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LES CONSEQUENCES DEMOGRAPHIQUES 
DE LA SECONDE GUERRE MONDIALE EN EUROPE 





Les effets de la seconde guerre mondiale sur la population de |’Eu- 
rope ont été considérables : les pertes de guerre, en Europe Centrale et 
Orientale surtout, ont été lourdes ; des déplacements de population défi- 
nitifs, portant sur des effectifs énormes, se sont produits durant les hos- 
tilités et, surtout, immédiatement aprés ; enfin, la rupture ou la disso- 
ciation temporaire d’un grand nombre de couples et le fléchissement de 
la nuptialité, ont abaissé la natalité des années de guerre dans des pro- 
portions parfois sensibles, tandis que les difficultés de vie provoquaient, 
parmi les enfants et les vieillards surtout, une surmortalité momentanée. 
Le bilan de cet ensemble de conséquences a été dressé par Gregory 
Frumkin dans un ouvrage paru en 1951 sous le titre : Population changes 
in Europe since 1939 (1), auquel est empruntée une part importante des 
développements qui vont suivre. 


I. — Les PERTES DE GUERRE (2) 


Ces pertes ont été de trois ordres : pertes militaires ; pertes civiles ré- 
sultant de faits de guerre; pertes civiles résultant de persécutions 
raciales, G. Frumkin les évalue, au total, 4 quelque 15 millions de per- 
sonnes. Le tableau I ci-aprés (3) les détaille par pays et par catégories. 

Les chiffres qui y figurent sont, toutefois, inégalement sdrs. Ceux qui 
sont suivis d’un astérisque résultent d’évaluations, non de décomptes 
précis, et sont parfois grossiérement approximatifs. C’est le cas, notam- 
ment, pour |’Allemagne, et pour la plupart des pays d’Europe Centrale et 
Orientale, qui entrent dans le total pour plus de 80 %. C’est dire qu’on ne 
peut attribuer au chiffre d’ensemble que la valeur d’un ordre de grandeur. 

C’est la Pologne qui a subi les pertes les plus élevées en chiffres absolus, 
et en valeur relative : 5,8 millions d’hommes, soit 15 % environ de la 
population de 1938 (4). Il s’agit, en presque totalité, de pertes civiles ; 
la plus grosse part en revient 4 la minorité juive, qui a été a peu prés 
anéantie. 


(1) G. Frumxin, Population changes in Europe since 1939, New-York, 1951, 191 p. 

(2) Voir L. Henry, « Au sujet des pertes de guerre ». Population, n° 2, avril-juin 
1953, p. 372-374. 

(3) Emprunté a l’article ci-dessus. 

(4) 34,8 millions. 
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Pertes de guerre en Europe de 1939 a 1945 (en milliers) U. R. S. S. non comprise. 


TaBLeau [| 





















































— Pour |’Allemagne et ]’Autriche, les pertes se rapportent aux frontiéres de 


1937. 


— Pour la Tchécoslovaquie, il s’agit du territoire de 1937 moins la Russie sub- 








carpathique annexée par !’U. R. S. S. 


— Pour la Pologne, on a compté les Polonais et les Juifs des provinces de 1’Est, 


maintenant incluses dans |’U. R. S. S 


— Pour la Roumanie, on a exclu la Bessarabie et la Bukovine du Nord qui 


font actuellement partie de 1’U. R. S. S. 


— Les nombres en italiques ont été légérement ajustés, ou représentent des 
évaluations assez sires. 
indique que les chiffres ont subi des ajustements importants, ou 


— Le signe * 


qu’il représentent des évaluations grossiéres. 
— Pour les totaux de ligne ou de colonne, aucun caractére ou signe spécial 
n’a été utilisé. Mais leur précision varie évidemment avec celle des chiffres 
additionnés. 








Civils 
Militaires a l’exclusion Juifs tués Total 
des Juifs 

PPRPMINE 1is.°25 5S cics 3 12 49 27 88 
Luxembourg......... 5 
PIR 4 as cach inte es 250 250 100 600 
jee TT eS ee 12 94 104 210 
Royaume-Uni........ 326 62 388 
oi TS ARS rece 2* 2 
GG 2.85 SS Seth tes 330* 80* 410 
Dita. 935 537 231 1.703 
ee 230* 24 80 334 
er ee 3.500* 500* 200 4.200 
SS Sere 3.730 524 280 4.534 
PRO Sao ebsews 5s sh 100* 2.500* 3.200* 5.800 
Tchécoslovaquie...... 200* 75* 140* 415 
Renneirte 5:5 66S sie k's 140* 50* 240* 430 
ReUMINNIED o455355.555 300* 160* 460 
Yougoslavie ......... 300* 1.150* 50 1.500 
REMNONEG! oc 5:5 5:5 45's, 2's 10 10 20 
DED a. nb AS SD seek 20 80 60 160 
(2 Ce at 1.070 3.855 3.860 8.785 

DAROIOREE .. oo 5)c0'5is5s 0,4 0,9 0,1 1,4 

PADIWERE -. 6 ccscb oes on 6,4 3,3 0,6 10 iS 
Pananee fie 25. 3° 82 2 84 
ot eee 88,8 6,2 0,7 96 
Total général ... 5.824 4.922 4.372 15.118 
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L’ Allemagne a été moins éprouvée que la Pologne, avec 4,2 millions de 
morts, soit un peu plus de 6 % de sa population de 1938 (1). Les pertes 
militaires, évaluées par G. Frumkin a 3,5 millions, font plus de 80 % de 
ce total. I] est possible que ce chiffre soit un peu inférieur A la réalité, et 
que les pertes civiles aient été également sous-estimées de quelques cen- 
taines de milliers (2). 

En Yougoslavie, le pertes de guerre se sont élevées 4 1,5 million, soit 
10 % environ de la population de 1938 (3), dont la plus grosse part est ré- 
sultée de faits de résistance et non pas de faits de guerre proprement 
dits. 

La France, avec 600.000 tués, a subi des pertes beaucoup moins éle- 
vées qu’en 1914-1918; elles se sont réparties d’une maniére 4 peu prés 
égale entre pertes militaires et pertes civiles. 


II. — Les DEPLACEMENTS DE POPULATIONS (4) 


Les populations déplacées au cours des hostilités, ou immédiatement 
aprés leur cessation, ont été, soit transférées en exécution d’accords bila- 
téraux, soit chassées par la peur de l’ennemi ou de représailles politiques, 
soit expulsées, soit déporiées. L’ histoire et la description statistique de ces 
mouvements ont été faites sommairement par E. M. Kulischer, dans les 
derniers chapitres de Europe on the move, paru en 1948 (5). Les transferts 
proprement dits ont été relatés d’une maniére beaucoup plus circons- 
tanciée par J. B. Schechtman, dans une longue étude, parue en 1946, 
sous le titre : European population transfers 1939-1945 (6), mais qui ne 
va pas au dela de la fin des hostilités. 


A. — Les transferts de populations. 


1. Durant la guerre. — La plupart de ces transferts ont porté sur 
des Allemands Volkdeutsche, établis en divers pays d’Europe Centrale et 
Orientale, que le gouvernement du Reich a invités, en accord avec les 


(1) 69,7 millions, dans les limites de 1937. 

(2) Voir L. Henry, loc. cit. 

(3) 15,5 millions. 

(4) On n’a considéré que les déplacements internationauz, a |’exclusion des dépla- 
cements internes, spontanés ou forcés. Le bilan de ces déplacements, d’autre part, a 
été arrété fin 1947. 

(5) Eugéne M. KutiscueEr, Europe on the move : war and population changes, 1917- 
1947, New-York, 1948, x1v + 377 p. 

(6) Joseph B. Scuecutman, European population transfers 1939-1945, New-York, 
1946, x1 + 532 p. 

Il n’existe pas d’étude similaire sur les départs volontaires ou les expulsions de 
1944-1945, qui ont porté sur des effectifs beaucoup plus importants : l’ouvrage de 
J. Vernant, Les réfugiés dans l’aprés-guerre, Monaco, 1954, 919 p., s’étend peu sur 
les circonstances de cette seconde série de déplacements. Toutefois, le Bundesministe- 
rium fiir Vertriebene a commencé, sous le titre : Dokumentation der Vertreibung der 
Deutschen aus Ost-Mitteleuropa, la publication d’une série de documents relatifs a 
l’expulsion des populations allemandes. Cf. Annexe, p. 14. 
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gouvernements des pays intéressés, & rejoindre le territoire allemand. 
Quelques transferts portant sur des populations non allemandes ont 
eu lieu, d’autre part, durant la méme période. 


a) Les transferts de populations allemandes. 


Annoncée par un discours d’Hitler au Reichstag, le 6 octobre 1939, la 
nouvelle politique allemande a été mise 4 exécution aussitét, par le 
moyen d’une série d’accords de rapatriement : 

— accord du 21 octobre 1939 avec I’Italie, relatif aux Tyroliens du 
Sud de langue allemande ; 

— accords du 15 octobre 1939 avec l’Esthonie, du 31 octobre 1939 
avec la Lettonie et du 10 janvier 1941 avec l’U. R. S.5S., relatifs aux 
minorités allemandes des pays baltes ; 

— accord du 16 novembre 1939 avec IU. R. S. S., sur les Allemands 
de Wolhynie, de Galicie et de la haute vallée de la Narew; 

— accord du 5 septembre 1940 avec U. R.S.5S., relatif aux Allemands 
de Bukovine du Nord et de Bessarabie ; 

— accord du 22 octobre 1940 avec la Roumanie, relatif aux Allemands 
de Bukovine du Sud et de Dobroudja septentrionale ; 

— accord du 31 aodt 1941 avec I’Italie, sur les Allemands de Dal- 
matie ; 

— accord du 30 septembre 1942 avec la Croatie, relatif 4 la minorité 
allemande du nouvel Etat ; 

— accord du 22 janvier 1943 avec la Bulgarie, décidant le transfert de 
la colonie allemande. 

Les transferts qui sont résultés de ces accords ont porté, au total, sur 
environ 600.000 personnes. Le bilan détaillé de ces mouvements figure 
au tableau ci-dessous : 


TaBLeau II 


Transferts de populations allemandes (1939-1943) (1). 

















Pays de provenance Effectifs (en milliers) 
RUBAMNORED-ALOLEIIID: 5s 5 ots 0% nine wp wie Sa bide wee 80 
RS ee OS Se eee ESP ET OER hc oe ee 51 
RGR Aa POLI ROO): SSS cise cs Wks sab een ew eee s 80 
Pologne (Wolhynie, Galicie, Narew) .............+- 135 
Roumanie (Bessarabie, Bukovine du Nord) ........ 137 
Roumanie (Bukovine du Sud, Dobroudja).......... 77 
Zoupgoslavae (Dalmatic) @s 5% .36. ois osc ss se Siac sites 18 
Woupowlavie (Grontie) (i256 s oo Ses os 2 sak Risa yis's 15 
SOTMOATNG 2. ENG ia aces Sas 3s SURE Se ARE RSs Oa 5 

IN cco eips ee Oh oes ae oe ees 598 


(1) Les régions de provenance sont rattachées a l’Etat dont elles dépendaient en 
1938 ; les chiffres ont été arrondis au millier le plus proche. 
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Quelques-unes des minorités les plus importantes d’Europe Centrale 
et Orientale sont restées, cependant, a l’écart de cette politique de trans- 
ferts, qui n’a intéressé, en définitive, que 30 % de leur effectif global. 
Les Allemands de Transylvanie et du Banat Oriental, en Roumanie, ceux 
du Banat Occidental et de Serbie, en Yougoslavie, et ceux de Hongrie, 
sont demeurés sur place jusqu’a la débacle des armées allemandes (1), 
tandis que plus de la moitié des Tyroliens du Sud qui avaient opté pour 
P Allemagne (2) ne devaient jamais étre rapatriés. 


b) Les transferts de populations non allemandes. 


1. — 62.000 Bulgares de Dobroudja Septentrionale et 110.000 Rous 
mains de Dobroudja Méridionale ont été échangés, dans les derniers 
mois de 1940, en exécution du traité roumano-bulgare du 7 septembre 
1940. 

2. — Un peu plus de 6.000 Suédois ont été rapatriés d’Esthonie, en 
1943, en exécution d’un accord germano-suédois. 

_ 3. — 65.000 Ingermanlanders de la province de Leningrad ont été 
transférés en Finlande, en 1943 également, en vertu d’un accord ger- 
mano-finnois. Mais 18.000 seulement s’y sont établis définitivement (3). 


2. Aprés la guerre. — Des échanges de populations ont eu lieu, au len- 
demain de la guerre, en Europe Centrale et Orientale, pour y régler les 
problémes de minorités posés par le nouveau tracé des frontiéres. 

a) Le plus important est résulté d’un accord conclu, le 1° octobre 
1944, entre le Comité de Lublin et les républiques soviétiques voisines de 
Lithuanie, Russie Blanche et Ukraine, et confirmé, le 6 juillet 1945, par 
un traité entre la Pologne et l’U. R. S. S. : 1.900.000 Polonais (4), origi- 
naires des provinces orientales cédées 4 |’Union soviétique, sont allés 
s’établir, entre 1945 et 1947, sur le nouveau territoire polonais, la 
plupart dans les provinces occidentales anciennement allemandes ; en 
sens opposé, 520.000 Lithuaniens, Russes, Russes blancs et Ukrainiens 
ont quitté, durant la méme période, la Pologne pour I’U. R. S. S. 


b) Les rapatriements prévus par les traités du 29 juin 1945 et du 10 juil- 
let 1946 entre la Tchécoslovaquie et l’U. R. S. S. ont porté sur des effec- 
tifs beaucoup moindres, et n’ont eu lieu pratiquement que dans un sens : 
quelque 60.000 Tchéques et Slovaques ont été transférés d’Ukraine 


(1) Le transfert des minorités d’ Union soviétique n’a pas été davantage envisagé. 
Celui des Allemands de la mer Noire, a l’été 1943, a présenté le caractére d’une éva- 
cuation. 

(2) 185.000. 

(3) D’autres transferts de populations se sont produits durant les années ow |’ Alle- 
magne dominait l'Europe, notamment entre la Hongrie et la Roumanie, a la suite du 
partage de la Transylvanie. Mais les changements de frontiére survenus depuis leur 
ont enlevé le caractére de mouvements internationaux. 

(4) Et peut-étre un peu plus (cf. FrumK1n, op. cit., p. 120). 
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carpathique et de Wolhynie en Tchécoslovaquie, en exécution de ces 
accords. 

c) 60.000 Slovaques et 70.000 Hongrois ont été échangés, en 1946-1947, 
en vertu d’un accord conclu entre la Tchécoslovaquie et la Hongrie, le 
27 février 1946 (1). 

d) 30.000 Tchéques et Slovaques ont été, durant la méme période, rapa- 
triés de Transylvanie en exécution d’un accord du 10 juillet 1946 entre 
la Tchécoslovaquie et la Roumanie (2). 

e) Enfin, 30.000 Arméniens ont été rapatriés, en 1946-1947, en Armé- 
nie soviétique, venant de Gréce, Bulgarie et Roumanie (3). 


B. — Autres mouvements de populations : 
personnes déplacées, fugitifs, expulsés et déportés. 


L’Allemagne a, durant les hostilités, déporté sur son territoire des 
travailleurs recrutés dans toute |’Europe. Certains d’entre eux n’ont pas 
voulu regagner leur pays d'origine aprés la capitulation de |’ Allemagne. 
Ils ont constitué, avec la masse des civils de toutes nationalités que les 
armées allemandes ont entrainé avec elles dans leur retraite et des soi- 
dats recrutés par |’Allemagne hors du territoire du Reich, notamment 
parmi les Volksdeutsche et les Baltes, une premiére catégorie de réfu- 
giés. On peut y rattacher ceux qui ont fui les armées russes dans 
d’autres directions que |’Allemagne, et les Polonais de l’armée Anders 
qui ont refusé de retourner en Pologne. 

Les cessions de territoires, auxquelles certains pays vaincus ont da 
consentir, ont été, d’autre part, suivies de l’expulsion de tout ou partie 
des populations qui les habitaient. Tel a été le cas des Caréliens, en 1940, 
puis une deuxiéme fois en 1944; des Italiens d’Istrie, de Fiume et de 
Zara, en 1946-1947 ; et, surtout, des Allemands Reichsdeutsche d’au dela 
de la ligne Oder-Neisse, entre 1945 et 1947. D’importants groupes de 
Volksdeutsche ont été, d’autre part, expulsés de divers pays d’Europe 
Centrale et ont reflué en Allemagne et en Autriche durant les mémes 
années, tandis que d’autres étaient déportés en U. R. S. S., pour y aider 
a la reconstruction. Le bilan statistique de ces divers déplacements 
figure au Tableau III. 

A la fin de année 1947, l’effectif total des populations définitivement 


(1) L’accord prévoyait un échange de minorités, nombre pour nombre, jusqu’a 
concurrence de 100.000 personnes dans chaque sens. A la fin de 1947, les possibilités 
de transfert ouvertes par l’accord ungaro-tchéque n’avaient donc été mises a profit 
qu’aux deux tiers. 

(2) Des accords de rapatriement ont été également conclus, en 1946, entre la 
Yougoslavie et la Tchécoslovaquie, et entre la Yougoslavie et la Roumanie. Mais on 
ignore quelle suite leur a été donnée. 

(3) Mentionnons, enfin, les retours d’anciens émigrants vers leurs pays d’origine : 
le plus important a porté sur quelque 70.000 Polonais et Yougoslaves rapatriés de 
France au cours de l’année 1947 et des premiers mois de 1948. 
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transplantées d’un pays dans un autre, depuis 1939, dépassait proba- 
blement, 16 millions, dont plus de 11 millions d’Allemands, réduits, 
sur le territoire réduit de l’Allemagne de Potsdam, & la condition de ré- 


fugiés. 


TasBieau III 


Personnes déplacées, fugitifs, expulsés et déportés (1). 





























Nombre 
Groupe ethnique (en Régions et pays d'origine Pays de destination Date 
milliers) 
Finnois........ 415 | Carélie (U. R.S.S.) Finlande 1940-1944 
Baltes ......... 190 | Pays baltes (U. R.S.S.) Allemagne (2) 1942-1944 
Baltes 3.61102 6:5 3 35 | Pays baltes (U. R.S. 5S.) Suéde (3) 1942-1944 
Polonais....... 275 | Pologne Allemagne, Autriche, Italie} 1939-1944 
Polonais....... 160 | Pologne Royaume-Uni 1939-1945 
Allemands I (4). 200 | Prusse Orientale (U. R.S.S.) {Allemagne 1944-1945 
_— II .. 700 | Pologne Centrale (Pologne) | Allemagne 1944-1945 
— I 4.700 | Prusse, Poméranie, Silésie | Allemagne 1944-1945 
(Pologne) 
—- Iet II 2.300 | Pologne Allemagne 1946-1947 
— II 2.600 | Tchécoslovaquie Allemagne 1944-1947 
—- II 200 | Hongrie Allemagne 1944-1947 
— i 400 | Région danubienne (Tchéco- | Autriche 1944-1947 
slovaquie, Hongrie, Rou- 
manie, Yougoslavie) 
— ‘6 SOR 70 | Banat (Roumanie) U.R.S. S. 1944 
— is Waa 100 | Banat (Yougoslavie) U.R.S.S. 1944 
Yougoslaves.... 90 | Yougoslavie Allemagne, Autriche, Italie] 1941-1947 
Italiens ....... 140 | Istrie, Fiume, Zara (You- | Italie 1946-1947 
goslavie) 
Ukrainiens..... 150 | Pologne Orientale, Ukraine, | Allemagne, Autriche, Italie} 1941-1945 
Ukraine carpathique 
Hongrois ...... 120 | Transylvanie (Roumanie) Hongrie 1945 
SUOEAE Ss 5 ais Whale aa 225 | Divers pays Allemagne, Autriche, Italie] 1943-1946 
Divers ........ 150 | Divers pays Allemagne, Autriche, Italie} 1941-1945 
Total ....... 13.100 


(1) D’aprés Kuxiscuer, op. cit., p. 302-303, sauf pour les Baltes et les Allemands, 
pour lesquels on a préféré respectivement les chiffres donnés par VERNANT (op. cit., 
p. 77),et Frumxrn (op. cit., p. 80). Le tableau n’est pas absolument complet : il ne 
tient pas compte, en particulier, de tous les déplacements qui ont pris la forme de 
levées d’hommes pour la Wehrmacht. 

(2) Et accessoirement Autriche. 

(3) Et accessoirement Danemark et Norvége. 

(4) I: Reichsdeutsche ; 11 : Volksdeutsche. Les chiffres donnés pour les réfugiés alle- 
mands sont approximatifs. 
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III. — PertrurBATIONS DANS LE MOUVEMENT NATUREL 
DES POPULATIONS 


Les populations des pays affectés par la guerre ont subi, enfin, cer- 
taines perturbations dans leur mouvement naturel : la natalité a baissé 
& peu prés partout, dans des proportions plus ou moins fortes, tandis que 
la mortalité « normale » augmentait. 


14. — La sous-natalité. 


La baisse de la natalité a été cependant, dans l’ensemble, beaucoup 
moins sensible que pendant la précédente guerre (1). Dans un certain 
nombre de pays, la guerre n’a affecté que d’une maniére légére une nata- 
lité en pleine reprise ; la plupart des naissances différées par les événe- 
ments ont été « récupérées », souvent a trés court terme. D’autres ont 
été plus sérieusement atteints : soit que les pertes de guerres y aient 
réduit fortement le nombre des couples féconds, soit que des facteurs 
économiques ou psychologiques y aient prolongé, bien au dela de la fin 
des hostilités, l’effet dépressif de la guerre, la récupération des naissances 
différées a été incompléte. La Finlande, le Danemark, la Norvége, le 
Royaume-Uni, les Pays-Bas, la Belgique et la France entrent dans la 
premiére catégorie, ainsi que la Tchécoslovaquie et la Bulgarie ; |’ Alle- 
magne, |’Autriche, |’Italie, la Yougoslavie, la Gréce, la Roumanie, la 
Pologne et, 4 un moindre degré, la Hongrie, dans la seconde. 

Il n’est pas possible d’étre beaucoup plus précis, car les conjectures 
que l’on peut faire sur l’évolution de la natalité en Europe dans l’hypo- 
thése ot la guerre n’aurait pas eu lieu sont fragiles. D. Vogelnik, toute- 
fois, évalue & 440.000 la sous-natalité yougoslave des années de guerre, soit 
un déficit de quelque 15 % (2). Pour la Pologne, elle aurait été de 20 % 
environ, soit deux fois moindre que durant la premiére guerre mondiale. 

Il semble que la sous-natalité allemande, elle-méme, n’ait pas dépassé 
cette derniére proportion. Ces précisions numériques sont données, 
bien entendu, sous toute réserve. 


2. — La surmortalité. 


La mortalité « normale »s’est accrue durant la guerre, dans certains 
pays, sous l’effet des restrictions, mais dans des proportions qui sont 
mal connues. Le phénoméne n’a été, en tout cas, ni général ni régulier : 
il n’a été sensible que dans quelques pays occupés par |’ Allemagne, et 
parait s’étre manifesté surtout sous la forme de poussées de mortalité 


(1) Voir L. Henry, « La situation démographique ». Population, n° 2, avril-juin 
1953, p. 356 et suiv., et notamment les graphiques des p. 360 et 361. 

(2) D. Vocexnix, « Demografski gubici Jugoslavije u drugom Svestkom ratu », 
Statisticka Revija, maj 1952, p. 15-37. 
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survenues 4 de: moments précis : telle, aux Pays-Bas, celle qu’a provo- 
quée la famine des premiers mois de 1945. 


IV. — La popuLaTION DE L’ EUROPE AVANT ET APRES LA GUERRE (1) 


La population de l'Europe, U. R. S. S. exclue, s’élevait, fin 1938, a 
398,3 millions ; elle n’était plus, fin 1947, que de 384,7 millions. Mais ces 
deux chiffres ne sont pas exactement comparables, l’Union soviétique 
ayant absorbé, entre ces deux dates, un ensemble de territoires (2) dont 
la population, déduction faite des Allemands, Caréliens, Polonais et Juifs 
qui ont été ultérieurement transférés, s’élevait A 17,9 millions. Dans les 
limites actuelles de l'Europe, la population de 1938 était donc, virtuel- 
lement, de 380,4 millions, inférieure de 4,3 millions & celle de 1947. Le 
tableau ci-dessous, emprunté 4 Frumkin (3), détaille, par groupes de 
pays, l’évolution de la population européenne entre ces deux dates. 
Les chiffres intermédiaires de 1945 (4) y figurent aussi. Ils permettent 
de faire apparaitre les deux étapes de cette évolution : la guerre et |’im- 
médiate aprés-guerre. 


Tasieau IV 
Evolution de la population européenne, par groupes de pays, de 1939 a 1947. 





Population Accroissement ou diminution 
(en millions) (en millions) 


1938 1945 1947 |1938-1945 | 1945-1947 | 1938-1947 


Groupes de pays 





1. — Belligérants de l’Ouest 
(Belgique, Luxembourg, 
France, Pays-Bas, Royau- 


me-Uni, Italie) ......... 151 153,7 | 155,8 | +2,7 |] +21 |] +4,8 
2. — Allemagne et Autriche. 75,2 70,7 75,6 | —4,5 | +49] +0,4 
3. — Belligérants de 1’Est 


(Pologne, Tchécoslova- 
quie, Hongrie, Rouma- 
nie, Bulgarie, Yougosla- 
vie, Gréce)....5......4. 97,3 91,8 91,5 | —5,5 | —0,3 | —5,8 
4, — Pays nordiques (Dane- 


mark, Norvége, Finlande, 
SUSIG) 2h isc scenes suites 16,7 17,9 18,2 +1,2 | +0,3 | +1,5 


5. — Autres pays (Irlande, 
Portugal, Espagne, Suis- 
































BONS asc are baie USTs Bi CMe as 40,2 42 42,8 +1,8} +08] + 2,6 
Personnes déplacées. .. 1,4 0,8 +14) —06/] +08 
DORAL Si sas4 ceils 380,4 | 377,5 | 384,7 | —2,9/ +7,2] +4,3 


(1) Voir Frumxin, op. cit., p. 165 et suiv. — (2) Carélie, Pays baltes, Prusse 
orientale, Pologne orientale, Ukraine carpathique, Bukovine septentrionale, Bessa- 
rabie. — (3) Op. cit., p. 175. — (4) Corrigés, de maniére a tenir compte des prison- 
niers de guerre retenus hors de certains pays. 
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Ce tableau récapitulatif et, mieux encore, les cartes et les graphiques 
cl-aprés, mettent en évidence la maniére trés inégale dont la guerre a 
affecté les populations de |’Europe. On peut, en définitive, les classer 
a ce point de vue en trois groupes : 


1. — Ceux qui ont poursuivi, malgré la guerre, une évolution démo- 
graphique normale (pertes de guerre nulles ou négligeables, absence de 
' transferts de population, pas de perturbations sérieuses dans le mouve- 
ment naturel). Entrent dans cette catégorie les cing pays qui sont demeu- 
rés a l’écart du conflit : Irlande, Suéde, Suisse, Espagne, Portugal, et 
trois pays qui, bien qu’ils y aient été impliqués, en sont sortis 4 peu prés 
indemnes : Danemark, Norvége et Bulgarie (1). 

2. — Ceux ot les pertes de guerre ont été plus sensibles (de l’ordre de 
142%) (2), et ot le déficit, peu accusé du reste, de la natalité, a cer- 
tains moments, a été en grande partie « récupéré » : c’est le cas du 
Royaume-Uni, des Pays-Bas, de la Belgique, du Luxembourg, de la 
France et de la Gréce. Celui de |’Italie peut y étre assimilé, bien que les 
répercussions de la guerre sur la natalité y aient été plus profondes 
qu’ailleurs. Aucun de ces pays, d’autre part, n’a connu, entre 1939 et 
1945, dans un sens ou dans |’autre, de mouvement de populations portant 
sur de grands effectifs. La guerre n’aura donc pas influé sensiblement 
sur leur évolution démographique. 


3. — Ceux, enfin, ot les pertes de guerre ont été fortes (Finlande, 
Roumanie, Hongrie, Tchécoslovaquie, Autriche, Allemagne) (3) ou trés 
fortes (Yougoslavie, Pologne) (4), la sous-natalité plus ou moins pro- 
noncée (5), et que de grands déplacements de population ont, d’autre 
part, intéressés. Les perturbations démographiques apportées par la 
guerre ont done été importantes, voire considérables. Il suffit, pour 
s’en convaincre, de jeter les yeux sur la carte ci-aprés, qui figure en 
pourcentage par rapport 4 la population de 1938, l’augmentation ou 
la diminution de densité survenues, entre 1938 et 1947, dans chacun des 
pays de l'Europe. Les cas de la Finlande, de |’ Allemagne, de la Pologne, 
de la Tchécoslovaquie et de la Yougoslavie y apparaissent manifeste- 
ment comme anormaux : les deux premiers, par un accroissement trés 
supérieur a ce qu'il edt été dans l’hypothése d’une évolution non pertur- 
bée (19 % et 15 %) qui s’explique par une réduction de territoire, accom- 


(1) Il est intéressant d’observer, & propos de ce dernier groupe de pays, que la 
guerre de 1914-1918 avait déterminé, jusque chez les neutres, une crise de la natalité, 
en sorte que tous les pays européens en portent encore la marque aux flancs de leur 
pyramide des Ages. Ce phénoméne ne s’est pas reproduit en 1939-1945. 

(2) Royaume-Uni : 0,8; Pays-Bas : 2,4; Belgique : 1; Luxembourg : 1,7; France : 
1,5; Gréce : 2,2; Italie : 0,9. 

(3) Finlande : 2,6; Roumanie : 2,9; Hongrie : 4,7; Tchécoslovaquie : 2,8; Au- 
triche : 5; Allemagne : 6,1. 

(4) Yougoslavie : 9,3; Pologne : 16,7. 

(5) Faible en Finlande, Tchécoslovaquie et méme Hongrie ; beaucoup plus marquée 
dans les autres pays. 








paarives intends aimore 








LES CONSEQUENCES DEMOGRAPHIQUES DE LA GUERRE EN EUROPE 11 


Ae AOR EE SETAE I 


LN Ta ANE AEE ARR LEONE ET OI 


SATIANLOV SHUBAILNOYA SAT SNVG ANOMLANOTIN ALISNAG VI Ad NOILANIWIG NO LINAWASSIOUDDV 
> LH6L VY S86) AG aAadouny,1 aq NOILVTINdOd VI Ad NOILATOAY — ‘py aHadly 


eg 


sds) 
%§ ap sulow E—} 


voINuIwip uy 


| 

GsjyOuUOIZOYS 

%% ap Suiow fA 
% 51.09 ep FRE 
Snjd 49 %S1 AR 


uoiyOjuaWbno ua 





RD 











12 HISTOIRE DE LA DEUXIEME GUERRE MONDIALE 


pagnée d’une immigration forcée ; la Yougoslavie, par une diminution 
légére (3 %), mais, s’agissant d’un pays a fort potentiel d’accroissement, 
révélatrice d’un grave accident démographique ; la Tchécoslovaquie et. 
la Pologne, par une baisse profonde (16 % et 27 %), qui, dans le cas de ce 
second pays, représente un véritable effondrement. Dans une mesure 
moindre, la stagnation de la population hongroise et de la population 
roumaine, et l’augmentation sensible de celle de l’Autriche (5 %), cons- 
tituent également des anomalies imputables & la guerre. 

Mais aussi importantes que ces changements de densité sont les alté- 
rations que la guerre a apportées a la répartition par sexe et a la compo- 
sition par age de certaines populations. Elles apparaissent pour | Alle- 
magne, la Pologne et la Yougoslavie, aux pyramides qui figurent au gra- 
phique ci-aprés. Sous l’effet des pertes de guerre, qui ont surtout porté 
sur les adultes masculins, la proportion générale des hommes par rap- 
port aux femmes y est, en effet, descendue 4 un taux trés inférieur a 
Punité : 93,1 % pour la Yougoslavie, en 1951; 90,9 % pour la Pologne, 
en 1949 ; 88,2 % pour I’ Allemagne occidentale, en 1950. Pour les groupes 
d’Ages de vingt-cing 4 quarante-neuf ans, le rapport numérique des 
hommes aux femmes est, naturellement, sensiblement plus bas encore : 
87,7 % pour la Yougoslavie, 87,9 % pour la Pologne et 80 % pour I’ Alle- 
magne occidentale, le déséquilibre plus prononcé qui s’observe dans la 
population allemande s’expliquant par le fait qu’elle a subi surtout des 
pertes militaires, alors que celles de la Pologne et de la Yougoslavie, qui 
ont été en presque totalité des pertes civiles, ont affecté la population 
féminine d’une maniére beaucoup plus sensible (1). La répartition anor- 
male des sexes aux Ages intermédiaires est, 4 ce degré, un caractére démo- 
graphique nettement défavorable, puisqu’elle réduit le nombre maxi- 
mum des couples légitimes possibles 4 la proportion du taux de masculi- 
nité et retentit ainsi directement sur la natalité : elle a été l’une des 
causes de la faible natalité allemande d’aprés-guerre et a probablement 
affaibli le mouvement de reprise des naissances en Pologne et en You- 
goslavie (2). Les pertes de guerre, conjuguées avec le déficit de la na- 
talité, ont eu, d’autre part, pour effet de provoquer un vieillissement 
de la population d’autant plus accusé que ces pertes et ce déficit ont. 
été plus lourds. L’Allemagne, avec sa natalité en déclin, en subira les 
conséquences plus durablement que la Pologne et la Yougoslavie, qui 
ont conservé une fécondité élevée. 


(1) En France, ce déséquilibre.n’apparait, au contraire, qu’aux ages élevés, l’im- 
migration ayant compensé la surmortalité masculine due a la guerre parmi les adultes 
jeunes. 

(2) La situation de ]’Autriche est, a cet égard, semblable a celle de ]’Allemagne. 
En revanche, en Tchécoslovaquie, Hongrie et Roumanie, la répartition par sexes de 
la population n’a pas été altérée au point d’avoir des répercussions sensibles sur la 
natalité. 
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* 
* * 


En conclusion, la seconde guerre mondiale a eu, sur les popula- 
tions de la plupart des pays européens, des effets beaucoup moins 
sérieux que n’en avait eu la premiére : pertes de guerre moins lourdes, 
sous-natalité beaucoup moins marquée. Seuls un petit nombre de pays 
d’Europe Centrale et Orientale ont été plus gravement atteints. Parmi 
eux, c’est l’Allemagne et |’Autriche, en raison du déséquilibre particu- 
hérement prononcé des sexes a l’Age adulte et de leur faible fécondité, 
qui subiront le plus longtemps le contre-coup de leurs pertes de guerre. 

Deux autres caractéres achévent de distinguer les répercussions dé- 
mographiques de la seconde guerre mondiale de celles de la premiére. 
D’une part, la proportion élevée des pertes civiles par rapport aux pertes 
militaires et, par voie de conséquence, la proportion notable des pertes 
féminines par rapport aux pertes masculines ; d’autre part, les déplace- 
ments massifs de populations qui ont sensiblement simplifié la carte 
ethnographique de |’Europe Centrale et Orientale et forcé le peuple 
allemand a une gigantesque retraite vers l'Ouest. 


Xavier LANNEs. 


ANNEXE (4) 


Dokumentation der Vertreibung der Deutschen aus Ost-Mitteleuropea. Band I, 
1-2 : Die Vertreibung der Deutschen Bevilkerung aus den Gebieten dstlich 
der Oder /Neisse, hrg. vom Bundesministerium fiir Vertriebene, in Verbin- 
dung mit A. Diesterkamp, R. Laun, P. Rassow und H. Roruretps, 
bearb. von Theodor Scu1epErR. — Gross-Denkte-Wolfenbiittel, Grenzland- 
druck. Rock (1953), 2 vol. gr. in-8°, xx11-160-494 ; xv-896 pages. 


Cette collection, publiée sous les auspices du Ministére des Réfugiés et Expul- 
sés et dont les deux premiers tomes ont paru a la fin de 1953, mérite 4 tous 
égards l’attention de l’historien, tant par l’intérét du sujet que par la méthode 
scientifique employée. Il s’agit 4 la fois d’une synthése historique et d’un 
recueil de documents sur |’expulsion des Allemands des territoires de |’Est 
européen. 

Le tome I contient un exposé substantiel des événements et sert d’intro- 
duction aux documents publiés. La situation de la population allemande dans 
les territoires 4 l'Est de I’Oder /Neisse a la veille de l’offensive soviétique de 
lautomne 1944 y est décrite, ainsi que la situation militaire aux frontiéres de 
Est (mouvements des troupes soviétiques aux frontiéres orientales, les me- 
sures défensives allemandes, les plans d’évacuation des provinces de |’Est 
allemand et la fuite d’une partie de la population) ; 4 cette description, fait 
suite un vaste tableau des opérations militaires et de l’exode massif de la 


(1) Il nous a paru intéressant de publier, aprés l’article de M. Lannes, son compte 
rendu des publications du Ministére des Réfugiés et Expulsés d’ Allemagne occiden- 
tale, qui précise certains points. ; 
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population 4 partir de janvier 1945 (les généralités sur l’exode, les péripéties 
de la fuite devant l’Armée Rouge selon les régions : a) les territoires 4 l’Ouest 
de la Pologne et du Brandebourg oriental, b) de Prusse orientale, c) de Dant- 
zig, de Prusse occidentale et de Poméranie orientale, d) de Silésie). Dans une 
deuxiéme partie sont relatées les violences et atrocités commises par les troupes 
soviétiques 4 leur entrée en Allemagne orientale (viols, assassinats, vols et 
pillages), le retour d’une partie de la population aprés la cessation des hosti- 
lités, les déportations des civils en U. R. S. S., le sort de la population alle- 
mande sous la domination russo-polonaise aprés 1945 et finalement |’expul- 
sion des Allemands des territoires situés 4 l’Est de la ligne Oder-Neisse, les 
chiffres des pertes subies par la population civile au cours de l’exode et de 
expulsion et du fait des violences des armées d’occupation; a la fin de la 
deuxiéme partie du premier volume se trouvent des documents sur la fuite de 
la population devant l’Armée Rouge, classés selon un ordre chronologique et 
géographique. Le deuxiéme volume est essentiellement composé de documents 
sur les destructions des richesses agricoles et industrielles et sur |’expulsion 
des habitants. 

Cette collection est l’ceuvre d’une commission officielle composée d’histo- 
riens éminents, tel Hans Rothfels, et d’archivistes de la Bundesrepublik. Dans 
la préface, il est spécifié que les membres de la Commission ont disposé d’une 
entiére liberté d’action et que leur travail est éloigné de toute contingence na- 
tionale ou politique. Les 382 récits, choisis avec soin parmi 6.000 environ, sont 
présentés selon une méthode rigoureusement scientifique ; le nom et l’origine 
de l’auteur, ainsi que la date de son rapport, sont mentionnés, ainsi que les 
coupures, s’il y a lieu; des actes émouvants et d’autres atroces sont présentés 
avec un souci évident d’objectivité. 

D’aprés les données de cette collection, le chiffre des Allemands expulsés 
de Prusse orientale, de Poméranie orientale, de Silésie, ainsi que de Pologne 
(frontiéres de 1937), atteindrait : 7.751.000 hommes, celui des Allemands 
demeurés dans ces territoires serait de 910.000 hommes et celui des pertes par 
suite des événements de guerre et des expulsions serait de 2.384.000 hommes. 
D’autres tomes sont prévus qui traiteront de l’expulsion des Allemands du 
Sud-Est européen et de celle des Allemands des Sudétes. 

On peut juger d’aprés cet apercu de l’importance de cette collection : im- 
portance qui réside non seulement dans le résultat des recherches sur des évé- 
nements relativement peu connus, mais encore dans la méthode employée, 
qui peut étre considérée comme un exemple intéressant de l’historiographie 
contemporaine. Les historiens ne disposaient pas de documents ; ils ont da les 
provoquer par des questionnaires et des demandes de témoignages écrits. Les 
matériaux manquaient, les historiens ont organisé la création des sources. 
Un tel procédé n’est pas sans danger; les questions habilement menées pré- 
parent les réponses, on risque de tomber dans la propagande et dans l’histoire 
dirigée. Les historiens qui ont collaboré a cette collection se sont rendu compte 
du reproche qui pouvait leur étre adressé; c’est pourquoi, dans une préface 
mirement réfléchie, ils proclament bien haut leur souci constant d’objectivité, 
assurent que tout récit entaché de passion a été délibérément écarté, qu’il 
n’est jamais question de vengeance ou de réparation, qu'il s’agit uniquement 
d’une ceuvre de science (1). Cependant, malgré cette profession de foi, malgré 


(1) Cf. Martin Broszat, Massendokumentation als Methode zeitgeschichtlicher 
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l’aspect scientifique de cette collection, l’historien impartial ne pourra l’utiliser 
qu’avec prudence. 

En effet, cet ouvrage semble surtout un monument édifié aux souffrances 
des populations de l’Est germanique ; malgré les affirmations de ses auteurs, il 
en émane un esprit de revendication des territoires perdus, il porte essentielle- 
ment le sceau de I’époque. Le fait méme qu’il ait été publié sous les auspices 
du ministre des Réfugiés et Expulsés porte a réflexions (1). 

Marcelle ApiEer-BresseE. 


Forschung. Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte, avril 1954, p. 202-214. L’auteur, 
membre de la Commission scientifique qui a constitué la collection, analyse la mé- 
thode employée et affirme que toute préoccupation politique ou nationale a été réso- 
lument bannie. 

(1) Sur la personnalité de Oberlander, le plus belliqueux des ministres de la Bun- 
desrepublik et, de surcroit, ancien nazi, voir l’article paru dans l’hebdomadaire Spie- 
gel, 21 avril 1954, sous le titre suggestif Oberlander. Baustein oder Dynamit, p. 9-16. 




















LES FORCES FRANCAISES 


ET 


LA JONCTION « OVERLORD-DRAGOON »" 





Le 12 septembre 1944, les Armées alliées, débarquées l’une dans le 
Cotentin, l’autre en Provence, prennent contact en Céte-d’Or. Le hasard 
voudra que la premiére liaison Overlord-Dragoon soit réalisée par deux 
Divisions sceurs : la premiére Division frangaise libre et la deuxiéme Divi- 
sion blindée. Parties de ]’Afrique Noire, animées de la méme foi en la 
victoire finale, ces deux Grandes Unités reprennent pied sur le sol de 
France aprés quatre années de luttes et marchent, dans le cadre des 
forces Overlord et Dragoon, irrésistiblement, a la rencontre l’une de 
autre. 


* 
* * 


Au début du mois d’aodt 1944, la 2¢ D. B. francaise débarque sur les 
cétes du Cotentin et se porte au sud-ouest du Mans ; elle fait alors partie 
du XV® Corps de la II[J@ Armée américaine. 

Le 9 aoat, le général Leclerc recoit la mission de menacer le flanc 
gauche de |’Armée allemande de Normandie en enlevant, par une action 
sud-nord, les hauteurs de Carrouges. La 2° D. B. liera sa droite a la 
5° D. B. U.-S. et appuiera sa gauche sur la Sarthe; elle sera suivie par 
la 90° D. I. américaine. 

Le 10 aoat, la Division franchit la Sarthe et progresse vers le nord en 
refoulant énergiquement la 9¢ D. B. allemande. Elle s’empare des ponts 
d’Alengon le 12 aodt ; elle gagne ainsi l’ennemi de vitesse et bouleverse 
ses intentions défensives. Le commandement allemand tente alors de se 
rétablir sur la forét d’Ecouves, afin de barrer la trouée de l’Orne. La 
forét d’Ecouves constitue, en effet, un point fort qui interdit le débouché 
d’Alengon vers le nord et commande le passage du Maine vers la Nor- 
mandie. 


(1) Cette étude sommaire se propose de retracer les grandes étapes parcourues 
par les Armées frangaises de la Libération depuis leur arrivée en France jusqu’a la 
veille de leur jonction. Elle étudiera plus particuliérement les conditions dans les- 
quelles s’est réalisée cette derniére opération. 
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Le général Leclerc estime qu’il ne viendra pas rapidement a bout du 
massif boisé par une attaque frontale. Aussi, sans renoncer entiérement 
& cette derniére, confie-t-il au groupement Billotte la mission de le 
déborder vivement par l’est (1). Le 12 aodt, & dix heures, ce groupement 
se lance sur la route Alengon-Sées avec une rapidité telle que les chars 
allemands arrivent trop tard pour pouvoir tenter de lui disputer le pas- 
sage. A Sées, le général Leclerc reprend la liaison avec la 5¢ D. B. U.-S. — 
Apprenant que cette grande unité doit se porter sans délai sur Argentan, 
il fixe Ecouché comme objectif au groupement Billotte. 

Au cours de cette méme matinée, le groupement Langlade avait été 
rejoint, au sud d’Alengon, par la 90¢ D. I. américaine. Devenu dispo- 
nible, il aborde de front, dans l’aprés-midi, la forét d’Ecouves. Les 
Allemands résistent farouchement ; le terrain est difficile ; la progression 
est Jente. Le commandant de la 2¢ D. B. décide alors de distraire une 
partie du groupement Billotte de sa marche sur Ecouché (dont il sera 
en vue le 12 au soir) pour |’amener par une action nord-sud sur les 
arriéres des défenseurs de la forét. A l’aube du 13 aodt, le sous-groupe- 
ment Putz, du nord, opére sa jonction avec le sous-groupement Rouman- 
zioff, du sud : les Allemands ont été taillés en piéces au cours de la nuit. 

Ainsi, dés le 13 au matin, grace & une succession d’actions rapides et 
violentes, la tentative allemande de rétablissement au sud de ]’Orne a 
échoué : le débordement de la forét d’Ecouves est réalisé, son trongon- 
nement est commencé. 

Au cours de la matinée du 13, le groupement Billotte pénétre dans 
Ecouché et établit une téte de pont au nord de l’Orne. Simultanément, 
le groupement Dio, relevé & Alengon par l’infanterie américaine, se 
jette sur Ciral en vue d’enlever le bastion de Carrouges, en liaison avec 
le groupement Langlade qui opére un peu plus a lest. Carrouges est 
occupé vers 13 heures et gardé en dépit d’une puissante action de la 
2¢ Panzer. Poussant ensuite résolument vers le nord, le groupement 
atteint Boucé, achevant ainsi l’encerclement de la forét d’Ecouves. Le 
trongonnement du massif boisé est complété par l’action convergente 
des sous-groupements Massu et Minjonnet du groupement Langlade, 
qui opérent leur jonction au nord-ouest de Rouparroux. 

En fin d’aprés-midi, la Division se regroupe dans la région Boucé- 
Ecouché-Argentan-Mortrée. La route Flers-Paris est coupée, l’ennemi 
est contraint de reporter, une fois encore, plus au nord, sa voie de 
retraite vers lest... Mais, déja, les Britanniques attaquent Falaise... 
Les forces alliées ne sont plus distantes que d’une trentaine de kilo- 
métres... 

Rejointe le 18 aodt par la 11¢ D. B. britannique, la 2¢ D. B. termine la 
campagne de Normandie avec le V¢ Corps de la I?@ Armée américaine : 
le 20 aoat, elle réalise la jonction avec les troupes polonaises du 21¢ groupe 


(1) Cf. carte 1, p. 19. 
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d’armées et compléte ainsi la fermeture de la poche de Normandie. 

La 2¢ D. B. est alors disponible pour une nouvelle mission : ce sera 
Paris. 

En effet, pendant que la 2 D. B. se regroupait derriére Argentan, 
lArmée américaine entreprenait le débordement de Paris : elle pro- 
gressait jusqu’é Dreux, atteignait Chartres, poussait des reconnais- 
sances Jusqu’a Rambouillet, d’une part, jusqu’é Fontainebleau, d’autre 
part. 

Le 22 aodt, le général Leclerc demande au général Bradley que lui 
soit confiée la mission d’attaquer Paris. Déja, il a envoyé le détache- 
ment Guillebon en direction de la capitale. A 19 h. 30, le commandant 
de la 2¢ D. B. recoit ordre tant attendu : « Arriver, dés le 24, si possible, 
a Paris. » 

Et le 23, dés l’aube, la Division est en route pour Rambouillet. Ses 
tétes de colonnes s’y présentent & 15 heures. Le général y est depuis 
midi. Sur place, il a jugé la situation : la défense allemande semble moins 
dense au sud-est. I] décide donc d’exercer son effort principal sur l’axe 
Longjumeau — Porte d’Orléans ; il y engagera déux groupements suc- 
cessifs ; un troisiéme aura pour premier objectif le Pont de Sévres ; un 
élément léger, enfin, fera diversion dans la région Saint-Cyr — Voisins- 
le-Bretonneux. 

L’attaque est fixée au 24 aodt, & 7 heures. 

Le groupement Billotte s’ouvre, 4 Longjumeau, la route de Paris, 
mais les Allemands s’accrochent désespérément ; la progression est diffi- 
cile. Au soir, 4 court d’essence, le groupement doit s’arréter & hauteur 
de Bourg-la-Reine et du nord de Fresnes. 

A la méme heure : le groupement Langlade a atteint le Pont de Sévres, 
le groupement léger achéve la réduction des résistances de Trappes et de 
Villers-Bretonneux, le groupement Dio est en réserve 4 Longjumeau. 

A la Croix du Berny, cependant, le général Leclerc est impatient. En 
effet, dans Paris soulevé, les F. F. I. ont engagé le combat ; un peu par- 
tout des barricades se sont dressées ; la Préfecture de Police résiste aux 
Allemands. 

Dans l’aprés-midi, le commandant de la 2° D. B. a envoyé par pi- 
percub un message & la Préfecture de Police. Aussi veut-il pousser le 
soir méme au cceur de la capitale. Il prescrit, vers 21 heures, au capitaine 
Dronne de foncer « droit sur Paris », avec quelques chars et quelques 
half-tracks... Et, en zigzaguant, de carrefour en carrefour, la petite 
colonne progresse... Elle atteint |’ Hétel-de- Ville ; il est 22 h. 30. 

Dés l’aube du 25, l’ensemble de la 2 D. B. marche sur Paris. Le 
général von Choltitz, commandant le « Grand Paris », est fait prison- 
nier dans son P. C. de l’Hétel Meurice. Conduit 4 la Préfecture de Police, 
il signe la capitulation vers 15 heures, en présence du général Leclerc et 
des représentants des F. F. I. Toute résistance organisée cesse le soir 
méme. 
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Les journées des 26 et 27 aodt permettent a la 2° D. B. de dégager la 
banlieue nord, sur laquelle l’ennemi fait peser une lourde menace. Les 
29 et 30 aodt, la 2¢ D. B. est relevée par la 28¢ D. I. et par la 5¢ D. B. 
américaines, qui poussent rapidement sur Senlis, Compiégne et |’ Oise. 

La Division Leclere se regroupe ; elle commence, le 8 septembre, son 
mouvement vers les Vosges ; le 9, elle est dans la région de Clairvaux. 


* 
* * 


Pendant que la 2° D. B. achéve sa campagne de Normandie, les forces 
alliées prennent pied sur le littoral provengal : l’attaque, déclenchée le 
15 aodt, surprend l’ennemi. Tandis que le VI® Corps américain conquiert 
une téte de pont, l’Armée du général de Lattre de Tassigny (Armée B) 
commence a débarquer a Saint-Tropez et a Cavalaire. Dés le 16 au soir, 
la 1t€ Division frangaise libre se regroupe dans la presqu’ile de Saint- 
Tropez, la 3¢ D. I. A. & Pouest de Cogolin, la 17¢ D. B. au nord-ouest de 
Grimaud. Dés le 18 aodt, deux solutions s’offrent au général de Lattre, 
aprés avoir relevé les Américains : ou bien, attendre l’arrivée des moyens 
lourds qui sont encore en mer, ou bien attaquer immédiatement avec 
des moyens réduits. i 

La premiére solution est celle des plans d’opérations ; mais le com- 
mandant de l’Armée B voudrait exploiter sans tarder les avantages 
acquis par le général Truscott, dont le Corps d’armée, progressant en 
éventail, a profondément désorganisé la défense allemande; il opte 
donc pour la seconde. 

La reléve des unités américaines commence, dans la nuit du 18 au 
19 aodt, dans le secteur dévolu 4 l’Armée B. Le 19, & midi, le général 
de Lattre obtient du général Patch, commandant la VII® Armée, les 
renforts indispensables. I] va pouvoir prendre, immédiatement, l’of- 
fensive. 

I] lance, dés le 20 aodt, le général de Larminat sur Toulon. Pour cette 
opération, le commandant du II® Corps dispose initialement des forces 
du général Brosset et du groupement Magnan. II est appuyé par toute 
Yartillerie lourde disponible : deux groupes frangais et deux groupes 
américains ; il est reriforcé par les troupes de choc. Le C. C. 1 de la 
Ire D. B., qui avait travaillé au début du débarquement au profit des 
Américains, a été donné au général de Monsabert, dont le groupement 
doit envelopper Toulon et assurer la couverture face a l’ouest ; ce fai- 
sant, il amorcera la phase suivante dont l’objectif est Marseille. 

C’est, en effet, dés ce moment que le général de Lattre envisage de 
se lancer sur Marseille et sur Aix. Or, les plans primitifs excluaient 
lattaque simultanée de nos deux grands ports méditerranéens, en raison 
de la faiblesse des moyens initiaux. Et, pourtant, dés le 19, le comman- 
dant de l’Armée B décide « ... d’abréger les délais d’entrée en action de 
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Armée frangaise, de fagon 4 profiter au maximum de la désorganisa- 
tion de l’ennemi... », afin d’agir, dés que possible, soit vers Marseille, 
soit en direction d’ Aix. 

Le 19 au soir, l’infanterie du groupement Monsabert aborde le massif 
montagneux qui défend Toulon vers le nord, tandis que ses motorisés 
arrivent 4 mi-chemin entre Toulon et Marseille. De leur cété, les Améri- 
cains ont progressé vigoureusement : leur 3@ D. J. a enlevé Brignoles 
et se lance sur Aix, leur 45¢ D. J. est sur le point d’atteindre la Durance. 

Cette évolution de la situation achéve de convaincre le gunéral de 
Lattre : sans plus attendre, il prescrit au général de Monsabert de com- 
mencer le mouvement en direction de Marseille, tout en poursuivant 
l’encerclement de Toulon. 

En fait, l’action contre Toulon a débuté le 18 par engagement des 
commandos d’ Afrique, qui ont enlevé la batterie de Mauvannes, ouvrant 
ainsi une bréche dans les défenses extérieures. 

Le 19 aodt, la 17° D. F. L. resserre le contact. Les 20 et 21 aodt, tandis 
qu’une partie du groupement de Monsabert achéve l’investissement par 
louest du camp retranché, le groupement de Larminat force la premiére 
ligne de défense allemande en pénétrant dans Hyéres et dans Solliés- 
Pont. Les 22 et 23 aodt, les défenses extérieures cédent, les forces fran- 
¢aises arrivent au coeur de la ville. La réduction des ilots de résistance 
est effectuée au cours des trois journées suivantes. La garnison capitule 
le 27 aodt 4 23 h. 45. 

Ces sept premiéres journées de combat ont livré a Armée frangaise 
17.000 prisonniers, dont l’amiral Ruhfuss, commandant le front de mer 
de la Riviera. Le général de Lattre a engagé 25.000 hommes : 2.700 ont 
été tués ou blessés. 

Nous avons vu que le commandant de |’Armée B avait axé, dés le 
19 aodt, le général de Monsabert sur Marseille. Il lui avait, toutefois, 
précisé alors que son avance ne devrait pas dépasser Aubagne. Mais, 
devant |’évolution rapide de la situation 4 Toulon, le général de Lattre 
décide de laisser le groupement Magnan achever, seul, la réduction de 
Toulon et d’agir en forces sur Marseille : la Division Brosset progressera 
sur le littoral, tandis que le groupement Monsabert manceuvrera par 
les massifs montagneux qui enserrent la ville. La coordination sera 
confiée au général de Larminat. 

Or, & la date du 21 aodt, le groupement Monsabert est divisé : une 
partie opére & Toulon, tandis que l’autre, axée contre Marseille, se 
regroupe dans Ja région Aubagne-Auriol. Par ailleurs, le groupement 
Brosset est profondément engagé 4 Toulon. En fait, le groupement Mon- 
sabert viendra & bout, seul, des défenseurs de Marseille. 

Comme Toulon, Marseille posséde de solides défenses, tant sur le front 
de terre que sur le front de mer. Les organisations extérieures, dis- 
continues, commandent les principales voies d’accés ; 4 l’intérieur de 
la ville, les b&timents militaires et les installations portuaires sont 
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organisées défensivement. L’Allemand y dispose de moyens impor- 

tants : 25.000 hommes et 200 canons de moyen et gros calibres. 
L’investissement est pratiquement acquis le 23 aodt 4 midi; le méme 

jour au soir, les avancées de la ceinture extérieure ont cédé, une irrup- 
tion au cceur de la cité a méme scindé le systéme défensif allemand. 
Mais la marche foudroyante du groupement Monsabert inquiéte le 
général de Lattre, qui mesure la disproportion entre les moyens de la 
défense et ceux de l’attaque; il ne peut renforcer cette derniére aussi 
longtemps que la situation devant Toulon n’est pas éclaircie. Par ail- 
leurs, la 11° D. B. allemande Jui est signalée 4 l’ouest d’Aix-en-Pro- 
vence, que la 3@ D. JI. américaine vient d’occuper. De plus, sur sa 
demande, le commandement américain a élargi la zone d’action de 

Armée B et lui a donné la mission de couvrir le flanc gauche de la 

Vile Armée. Le général de Lattre, qui désire, en outre, se ménager une 

voie d’accés vers l’intérieur de la France, veut se porter au plus vite 

sur le Rhone. II est, enfin, soucieux d’éviter les combats prolongés dans 

les rues de Marseille, et pour ce faire, il lui faut, avant de s’engager a 

fond a l’intérieur de la ville, amener 4 pied d’ceuvre le maximum de 

moyens. 
Toutes ces considérations expliquent les directives données dans 

’aprés-midi du 28 aoat : 

— resserrement de l’étreinte sur Marseille par le groupement Monsa- 
bert, qui recevra, dés que possible, l’appoint des éléments de la 
3¢ D. I. A. encore engagés 4 Toulon ; 

— couverture de l’Armée sur le Rhéne par la Jt¢ D. B., qui, simulta- 
nément, appuiera l’action en cours sur Marseille, mais qui ne devra 
engager 4 l’intérieur de la ville que les moyens strictement néces- 
saires. 


C’est ainsi que, les 23 et 24 aodt, le groupement de Monsabert conso- 
lide les avantages acquis par la prise des hauteurs qui dominent la ville 
et par l’extension de l’occupation des quartiers centraux. 

Les 25 et 26, aidé par les F. F. J. marseillais, il enléve Notre-Dame 
de la Garde et pousse l’ennemi dans la zone portuaire. L’assaut final se 
prépare dans la soirée du 27. Mais |’Allemand négocie sa reddition. Les 
restes de la garnison capitulent le 28 au matin. 17.500 prisonniers sont 
dénombrés. 

Le 29 aofit, sous le commandement du général de Monsabert, la 
3® D. I, A., les Tabors marocains, le C. C. 1 et les combattants F. F. I. 
défilent devant M. Diethelm, commissaire 4 la Guerre, M. d’ Astier, com- 
missaire a |’ Intérieur et le général de Lattre. 

Treize jours aprés le débarquement, le groupement du général de 
Monsabert a enlevé Marseille ; les plans d’opérations initiaux ne pré- 
voyaient la réduction de la cité phocéenne que quarante jours plus 
tard... 
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Mais, depuis deux jours déja, augmentant encore cette avance sur 
Yhoraire, le général de Lattre a donné les ordres qui vont porter son 
Armée vers le centre, puis vers l’est de la France : depuis le 26, ses élé- 
ments blindés franchissent le Rhéne et se lancent 4 la poursuite de 
Pennemi. . 

En effet, dés le 19 aodt, le Haut-Commandement allemand envisage 
Pévacuation du midi de la France. I] a été surpris par le débarquement 
et ébranlé par le choc allié. I] a perdu tout espoir de rétablir la situation, 
soit en colmatant, au début, la bréche ouverte dans ses défenses litto- 
rales, soit en sauvegardant, plus tard, le centre de communication 
d’Avignon. C’est pourquoi, dés le 20 aodt, les unités allemandes du sud 
et du sud-ouest entament leur retraite. Evitant le Massif Central, ou 
existent de puissants maquis, elles utilisent la vallée du Rhéne. Mais 
la situation évolue rapidement : les victoires alliées en Normandie et 
dans le Bassin parisien ont créé un immense saillant qui menace chaque 
jour davantage les voies de retraite des Allemands. 

Dans ces conditions, si l’ Armée de Provence remonte rapidement le 
Rhone et réalise sa jonction avec les forces alliées de ]’Ouest, |’ Alle- 
mand aura sa ligne de retraite irrémédiablement coupée. Aussi le Haut- 
Commandement allié peut-il envisager, dés le 25 aodt, la jonction entre 
ses deux grandes forces Overlord et Dragoon. Mais le plan Anvil (plan 
d’opérations de l’Armée de Provence) était resté, volontairement, assez 
vague sur la phase exploitation : basé sur l’hypothése d’une résistance 
allemande prolongée, il envisageait un débouché, toutes forces réunies, 
vers Lyon et Vichy et prévoyait la jonction avec les forces Overlord au 
nord de cette derniére ville. Or, la phase initiale de l’opération avait 
placé l’Armée frangaise & la gauche du VI Corps américain ; il devenait, 
dés lors, logique de lancer, ensuite, l’Armée B, soit sur les deux rives 
du Rhéne, soit sur la rive ouest. C’est dans cet esprit que le général de 
Lattre avait poussé, dés le 25 aodt, des éléments blindés sur le Rhéne. 

Mais la recherche de la jonction Dragoon-Overlord devait contraindre 
le commandant de la VII® Armée a remanier son dispositif, afin qu’une 
fois l opération réalisée, les forces frangaises ne fissent pas enclave dans 
les troupes américaines. [I] lui fallait done placer le VJ¢ C. A. a J’aile 
gauche de son dispositif ; l’Armée B serait alors lancée & sa droite, le 
long des frontiéres italienne et suisse. 

Or, le général de Lattre souhaite que l’Armée B ne soit pas confinée 
dans une modeste action de flanc garde dans les Alpes. I] veut déboucher 
au plus vite « a l’air libre » a la gauche des Américains ; il intervient donc 
auprés du commandant de la VII® Armée; il n’obtient que partielle- 
ment satisfaction; l’Armée frangaise pourra effectuer, 4 l’ouest du 
Rhéne, une action limitée, mais, dans l’esprit du général Patch, le réle 
essentiel de l’Armée B reste, aprés l’enlévement de Toulon et de Mar- 
seille, la reléve du VI@ C. A. dans les Alpes ; l’action & l’ouest du Rhéne 
doit se limiter & une reconnaissance. 
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Dans le cadre des instructions qu’il a regues, le général de Lattre 

décide : 

— de pousser avec la plus grande vigueur un groupement de forces par 
la rive ouest du Rhéne en direction de Lyon..., tout en patrouil- 
lant dans la région : Uzés — Alés — Nimes — Montpellier — Bé- 
ziers — Narbonne... ; 

— d’agir, avec un autre groupement, en direction de Grenoble pour y 

relever les unités américaines. 


A cet effet : 


— le groupement Ouest, qui sera commandé par le général de Monsa- 
bert, comprendra la J'¢ D. B. et la 17¢ D. F. L.; 

— le groupement Est, placé sous le commandement du général Bé- 
thouart, se composera de la 2¢ D. I. M., de la 3¢ D. I. A. et des 
Tabors marocains ; 

— le colonel Desazars patrouillera, avec un groupement provisoire, 
dans le Roussillon et dans le Languedoc. 


Entre les deux groupements principaux, le VI® Corps d’armée améri- 
cain doit remonter la rive est du Rhone. 

Le groupement Ouest franchit le Rhéne dans la région d’Avignon et 
se lance, dés le 31 aod, & la poursuite des restes de la XIX& Armée alle- 
mande. Aidée par les organisations régionales des Forces frangaises de 
P intérieur, exploitation est rapide : un mouvement débordant améne 
les Forces frangaises A Saint-Etienne le 2 septembre. La premiére 
phase de la manceuvre s’achéve le 3 septembre : la 1'¢ D. F. L., qui opére 
en liaison avec les F. F. J. et le groupement Darciel, libére Lyon. 

Cependant, a l’aile droite du dispositif allié, la 3° D. J. A., poussant 
en fléche sur l’axe d’effort de l’ Armée B, a atteint Lons-le-Saulnier ; la 
2e D. I. M. la couvre dans le Briangonnais. 

Ainsi, au début du mois de septembre, la situation d’ensemble est la 
suivante : 


— les Armées du général Eisenhower, progressant én éventail, at- 
teignent la frontiére franco-belge et menacent Nancy. L’ Armée 
Patton, aile droite des forces Overlord, s’aligne sur Verdun — Toul 
en se couvrant face au sud vers Neufchaéteau — Langres — Orléans ; 

— les forces Dragoon pénétrent dans le Jura. Deux cent cinquante 
kilométres séparent donc les deux branches de la tenaille alliée. 


* 
* * 


Revenons a |’Armée B. Nous avons vu que les plans élaborés en Pro- 
vence prévoyaient que le général de Lattre regrouperait son Armée en 
un bloc unique pour agir, a la droite du VJ¢ C. A., sur l’axe Bourg-en- 
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Bresse — Besancon — Belfort. Ce regroupement devait s’effectuer a 
issue de la premiére phase d’exploitation, dont la prise de Lyon mar- 
querait le terme. 

Le 2 septembre, le général de Lattre précise donc ses intentions pour 
la deuxiéme phase de la poursuite : les 1°T et 2° Corps accolés agiront sur 
Besancon et sur Montbéliard ; ils seront précédés par la 1'¢ D. R. ; leur 
action sera complétée par des parachutages sur les lisiéres est de la trouée 
de Belfort. 

Mais, simultanément, le général Truscott, commandant le VI¢ Corps, 
soucieux de ne laisser aucun répit aux Allemands, demande a la VIJ¢ Ar- 
mée l’autorisation de poursuivre son effort sur l’axe Lons-le-Saulnier — 
Besancon — Belfort. Or, cet axe constitue, nous venons de le voir, la 
direction stratégique déja assignée 4 |’ Armée frangaise. 

Le général Patch est ainsi conduit 4 transformer son plan d’opéra- 
tions. D’autres considérations |’incitent, d’ailleurs, 4 modifier sa concep- 
tion initiale. En effet : 


— il a réalisé, avec plus de deux mois d’avance sur les prévisions, le 
premier terme de sa mission : conquéte de la vallée du Rhéne jus- 
qu’a Lyon; 

— le deuxiéme terme de sa mission : exploitation en direction de Vichy, 
a perdu une partie de son importance en raison de l’infléchisse- 
ment vers le nord et vers l’est des forces Overlord ; 

— quant & la jonction avec |’Armée Patton, plus elle s’effectuera loin, 
plus importantes seront les forces ennemies encerclées. 


I] envisage donc de devancer les Allemands sur les Vosges ou sur le 
Rhin. Or, l’Armée B, qui lui semblait devoir, initialement, en raison 
de sa position a la droite de la VII® Armée, recevoir ces objectifs, n’est 
pas susceptible d’agir immédiatement en direction de Lons-le-Saulnier — 
Besancon. Par contre, le VI@ C. A., & pied d’ceuvre, est en mesure d’en- 
treprendre sans délai une action puissante contre Belfort. 

C’est. pourquoi le Commandement supréme du Théatre méditerra- 
néen accepta de modifier son plan d’opérations. Le regroupement des 
forces francaises et américaines de la VII® Armée fut ainsi momenta- 
nément retardé. Il s’effectuera lorsque le J® C. A. s’arrétera devant la 
trouée de Belfort et lorsque le JJ@ C. A. aura lhbéré Langres : l Armée 
francaise se ressoudra alors en un bloc unique a |’extréme droite du dis- 
positif allié. Ces circonstances permettront aux forces frangaises de 
réaliser, entre temps, les premiéres, la jonction entre les deux grandes 
forces d’invasion débarquées en Normandie et en Provence. 

Ces directives aménent, en effet, le général de Lattre 4 concevoir une 
manceuvre nouvelle qui se propose de couper les lignes de repli alle- 
mandes par deux actions paralléles : l'une sur la direction Besangon — 
Belfort — Colmar, l’autre sur la direction Dijon — Epinal, recherchant 
la liaison avec la II]@ Armée américaine et couvrant son flane gauche. 
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Aussi prescrit-il au IJ@ Corps du général de Monsabert d’atteindre 
au plus tét Dijon, puis le seuil Langres — Jussey en recherchant la 
liaison avec l’Armée américaine vers Chaumont — Neufchateau. 

Le 3 septembre, au soir, le général de Monsabert dispose, notam- 
ment : 


— de la 1/¢ D. B. (moins un C. C.), renforcée du 2° R. S. A. R. (1); 
— de la 1t¢ D. F. L. (moins un bataillon) ; 

— du Bataillon de choc ; 

— de deux groupes du R. A. C. L.; 


— du 151¢ régiment du génie. 


Son Corps d’armée est échelonné de Villefranche jusqu’en Avignon, par 
suite du manque de carburant et de la pénurie des moyens de transport. 
Dans la matinée du 4 septembre, le général de Monsabert prescrit : 


— ala 1'¢ D. B., renforcée du Bataillon de choc et d’un groupe d’artil- 
lerie, de se porter dans la région Paray-le-Monial — le Creusot ; 
—ala 1t¢ D. F. L. de se regrouper dans la région de Lyon et de tenir un 

R. C. T. motorisé prét a s’engager & la suite de la 17¢ D. B. 


Ainsi commence, le 4 septembre, la poursuite en Bourgogne : Macon 
et Tournus sont enlevés le méme jour. Le lendemain, le C. C. 1 s’empare 
de Chalon. Le 6, Je C. C. 2 et le 2@ R. S. A. R. occupent Chagny. 

Cependant, les forces allemandes qui refluent du Centre et de l'Ouest 
se portent de plus en plus nombreuses contre le flanc gauche du IJ®C, A. 
Les F. F. I, estiment que 45.000 Allemands sont encore dans la zone 
Poitiers — Chateauroux — Chatellerault — Issoudun — Bourges. Le 
général commandant |’ Armée frangaise décide, en conséquence, malgré 
les difficultés croissantes dues & |’éloignement des bases de ravitaille- 
ment, de tenter de couper la retraite des colonnes adverses : il fait 
accélérer la progression sur les deux axes de |’Armée et répartit les 
réserves disponibles. I] dissout, en particulier, le groupement Desazars, 
dont la mission dans le Roussillon et dans le Languedoc est achevée, 
et met le 2¢ régiment de dragons (7. D.) & la disposition du général de 
Monsabert en lui prescrivant, le 6 au soir : 


— de continuer la poursuite en direction de Dijon et d’Epinal, afin de 
réaliser au plus vite la jonction avec les forces Overlord et d’isoler 
les éléments ennemis attardés ; 

— de couvrir le flanc gauche de ]’Armée en direction du Morvan. 


Or, toutes les disponibilités en essence du JJ® C. A. sont accaparées 
par la poursuite vers Langres. Le général de Monsabert préconise, en 
conséquence, la constitution d’un groupement motorisé qui recevrait 
la mission de couverture énoncée ci-dessus. 


(1) Régiment de spahis algériens de reconnaissance. 
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Le commandant du J/® C. A. décide donc : 


— de pousser sans délai la /*¢ D. B. sur Dijon ; 

— de constituer, sous les ordres du colonel Demetz, une flanc-garde 
mobile composée du 2 dragons et des éléments de la Jt¢ D. F. L., 
susceptibles de faire mouvement sur roues. 


En exécution de ces prescriptions, le C. C. 1 aborde Beaune le 7 a 
midi, mais ne peut s’en emparer de vive force. Menacés d’encerclement, 
les Allemands évacuent la ville dans la nuit. Aussi, dés le 8 au matin, 
le général Sudre, commandant le C. C. 1, lance-t-il le 2@ R. S. A. R. sur 
Dijon et sur Auxonne : les abords de l’abbaye de Citeaux et de Nuits- 
Saint-Georges sont atteints dans la soirée. Mais la pénurie en carburant 
va restreindre, au cours de la journée du 9, l’action de la Jt¢ D. B.; 
seuls, les éléments légers pourront entamer la bataille pour Dijon. 

Le général du Vigier, commandant la Jt¢ D. B., se propose d’exercer 
son effort principal sur l’ouest de la ville, tandis qu’il fixera l’ennemi au 
sud et au sud-est. 

L’action des éléments légers allait précipiter le déroulement des 
opérations. En effet, le 10 au soir, la reconnaissance du C. C. 1 est aux 
abords des faubourgs sud de Dijon, celle du C. C. 2 est 4 trois kilométres 
a louest d’Auxonne. Par ailleurs, des patrouilles, opérant dans les 
monts de la Céte-d’Or, ont atteint ’Ouche. Menacé d’enveloppement, 
lennemi abandonne Dijon. Le général de Monsabert y installe son P. 
C. le 11 & midi. 

Pendant que se déroulaient ces événements dans la région de Dijon, 
la situation de la gauche de |’Armée B restait assez confuse : tandis que 
Péchelon motorisé des colonnes allemandes en retraite, traquées par les 
F. F. I., parvenait au prix de lourdes pertes & s’échapper & Beaune et a 
Dijon, le gros du deuxiéme échelon progressait péniblement vers |’est. 
I] était sans cesse accroché et talonné par les groupements des Forces 
frangaises de l’intérieur : 


— Groupements des colonels Chomel et Bertrand ; 

— Groupe mobile d’Auvergne, aux ordres du colonel Fayard ; 

— « Division légére de Toulouse », qui s’est lancée 4 la poursuite des 
Allemands en direction générale du Nivernais, afin de leur couper 
la route de Dijon et de couvrir le flanc ouest des forces Dragoon. 
Cette colonne de 17.000 hommes est commandée par le colonel 
Redon. 


Afin de coordonner l’action des Forces frangaises de lintérieur, la 
Direction générale des services spéciaux a envoyé le 25 aoat a Toulouse 
le général Bertin-Chevance et le colonel Schneider. Le 31 aodt est cons- 
titué un organe de commandement coordinateur ; le colonel Schneider 
est placé a sa téte pour coiffer toutes les formations F. F. J. du centre et 
du sud-ouest de la France. 
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Telle est donc la situation générale 4 l’ouest de l’ Armée B au moment 
ou le lieutenant-colonel Demetz regoit le 7, du général de Monsabert, 
Yordre « ... d’assurer la flane-garde du II@ C. A. sur l’axe Paray-le- 
Monial — Digoin — Autun — Saulieu — Montbard — Chatillon-sur- 
Seine » : 


— en surveillant particuliérement les routes venant de Moulins et 
Nevers et aboutissant & Autun et & Dijon; 

—- en attaquant tout ennemi se repliant du sud-ouest vers le nord-est 
par Autun ou Saulieu. 


Le colonel Demetz commande le 2° régiment de dragons qui arrive 
du Languedoe, ov il faisait partie du groupement Desazars ; aprés disso- 
lution de ce groupement, son régiment a été rattaché au JJ® C. A. et 
dirigé initialement sur Chalon-sur-Saéne ; la menace allemande sur le 
flanc gauche de |’Armée B améne le général de Monsabert a l’axer sur 
Autun. 

A Digoin, le colonel Demetz prend liaison avec « la Division légére de 
Toulouse » et & Paray-le-Monial avec le groupe de reconnaissance Merlat 
(8® dragons). 

Le 8 septembre, des éléments de la 1t¢ D. F. L. viendront grossir le: 
groupe Demetz : 


— un bataillon d’infanterie : 1¢&7 B. L. E. 
— un escadron de reconnaissance : 2® escadron du J¢ R. F. M. 
— une batterie de 105. 


Le colonel Demetz décide de s’emparer, d’abord, d’Autun pour entre- 
prendre, ensuite, la destruction des colonnes ennemies qui sont aux prises 
dans le Morvan avec les formations F. F. J. Il apprend que le maquis. 
de Saéne-et-Loire a tenté de libérer Autun le 8 au matin et qu’il a subi 
des pertes sévéres. I] accélére son mouvement; dans _ |’aprés-midi,. 
Autun est investi; dans la soirée, une attaque n’obtient pas de résultat 
décisif. Au cours de la nuit, une partie de la garnison encerclée tente une 
sortie : quelques éléments parviennent 4 s’échapper; ils seront, en 
grande partie, rejoints & Sombernon par un détachement du I¢ R. 
F. M. Le 9 au matin, le groupement Demetz enléve Autun; le 10 et 
le 11, aidé par les F. F. I., il doit défendre le nceeud de communications 
d’Autun contre d’importantes forces allemandes qui tentent de forcer 
le passage. 

Le 11 au soir, la situation d’ensemble du JJ¢ C. A. est la suivante : 


Ala 1° D. B.: 


— le détachement léger du colonel Desazars assure la garde de Dijon; 
il a, en outre, la mission de rechercher, avec son escadron de recon- 
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naissance (4° escadron du 2¢ R. S. A. R.), la liaison avec les forces 
Overlord en direction de Saulieu et de Montbard ; 

— le C. C. 1 progresse en direction de Langres ; 

— le C. C. 2 flanque le C. C. 1 au sud-est ; 

— le 2¢ R. S. A. R. (moins un escadron) opére dans la région de Gray, 
en liaison avec le VJ@ C. A. américain. 


A la it D. F. L.: 


La pénurie en carburant pése lourdement sur les mouvements ; seul 
le 1° R. C. T. a pu étre poussé dans la région Pont-de-Pany — Fleurey ; 
les gros de la Division sont en cours de regroupement dans la zone 
Chagny — Saint-Léger — Buxy. 


Dans le méme temps, des éléments de Ja 2 D. B. progressent vers le 
sud : le capitaine de Perceval, commandant la 2° compagnie du 41° ba- 
taillon du régiment de marche du Tchad, a regu mission d’occuper Cha- 
tillon en se couvrant face a l’est et face au sud ; sa compagnie est ren- 
forcée par un peloton de chars moyens et par une section du génie ; 
le 14, le capitaine Toquereau, commandant le 5¢ escadron du 1° R. 
M.S. M., se joint 4 ce détachement qui atteint Chatillon-sur-Sadne le 
soir méme. 

Les éléments de Sombernon et ceux de Chatillon-sur-Saéne _par- 
viennent a entrer en communication téléphonique dans la journée du 11. 
Le méme jour, vers 17 heures, un officier de liaison de la 2¢ D. B. atter- 
rit, en piper-cub, au voisinage de Sombernon. 

Ainsi renseigné sur la position de la 2° D. B, et sur ses intentions, le 
général de Monsabert prescrit de rechercher dés le lendemain la liaison 
avec les forces Overlord. 

C’est ainsi que, le 12 septembre, l’escadron Savary du régiment de 
fusiliers-marins pousse au nord de Sombernon. Parvenu a Saint-Seine- 
Abbaye, il lance un peloton sur Montbard. 

De leur cété, les capitaines Toquereau et Perceval apprennent, le 
12 au matin, la libération de Dijon; ils poussent des éléments légers sur 
Montbard et sur Saint-Seine-l’ Abbaye. 

Le premier opére vers 13 heures, 4 Montbard, sa jonction avec le 
peloton du R. F. M. qui y avait été envoyé. 

Le second, qui comporte une section d’infanterie et un char, est 
commandé par le lieutenant Maiscu. Le chef de détachement laisse & 
Nod (12 km. sud de ChAatillon-sur-Seine) le gros de ses éléments et 
poursuit en direction de Saint-Seine-l’Abbaye, avec le seul Halftrack 
« Tchad », & bord duquel a pris place, comme guide, le curé d’Aisey 
(2 km. sud de Nod). L’équipage marque un temps d’arrét au presbytére 
d’Aisey, ot arrive, vers 15 heures, un officier de Armée B. Poursui- 
vant sa route, le « Tchad » croise, 4 10 km. de Saint-Seine-l’ Abbaye, le 
général Brosset et rencontre, vers 18 heures, & Saint-Seine-l’Abbaye, 
les fusiliers-marins de l’escadron Savary. 


i 
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Au cours de cette méme journée, d’autres liaisons furent réalisées par 
le groupement Demetz avec le 106° groupe de reconnaissance améri- 
cain : 


— laspirant Noiret, 4 la téte d’un peloton d’auto-mitrailleuses du 
2° dragons, entre en liaison avec les Américains sur la route Sau- 
lieu — Clamecy ; 

— des éléments du corps franc Pommies rencontrent nos alliés & Cor- 
bigny ; 

— une reconnaissance U. S. arrive dans la région d’Autun, ov se trouve 
le 2 escadron du 2° dragons. 


Ainsi, le 12 septembre 1944, les deux grandes forces alliées qui ont 
débarqué, l’une en Normandie, |’autre en Provence, se sont rencon- 
trées en Céte-d’Or. Le rideau qui interdit aux Allemands Il’accés de la 
trouée de Belfort est encore bien léger, mais des liens plus solides vont 
se tisser & bref délai, car, déja, la 1" D. B. aborde Langres... 

Dans les rangs des forces alliées, aidées par les Forces frangaises de 
lintérieur, l’ Armée B et la 2° D. B. ont réalisé en un mois, les premiéres, 
cette jonction. On peut dire que leur foi, leur volonté de vaincre, leur 
élan ont autorisé les conceptions les plus audacieuses et la réalisation 
des manceuvres les plus hardies. Les prévisions les plus optimistes ont 
été ainsi largement dépassées, grace a l’esprit d’initiative des chefs qui 
imposérent aux opérations un rythme accéléré en exploitant sans répit 
les succés initiaux. Les horaires prévus ont été sans cesse bousculés. 
En contre-partie, les ravitaillements ont souffert du développement 
inattendu des opérations, mais ces difficultés imprévues ont toujours été 
surmontées. 

Capitaine Jean Matcne. 


Service historique de l’Armée. 
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JOSEPH GOEBBELS 





De tous les dirigeants du Troisiéme Reich, Goebbels est sans doute le 
plus méprisé. On reconnait qu’ Hitler fut pendant quinze ans « le contem- 
porain capital » et Geering, pendant l’autre guerre, un héros de |’avia- 
tion allemande ; Schacht a du génie et Ribbentrop était beau. Goebbels, 
lui, était infirme. Combien de fois nous |’a-t-on montré clopinant dans 
des défilés militaires, dont il ne pouvait suivre le rythme, ou prenant 
part, chétif et ridicule, 4 des manifestations colossales qui n’étaient pas 
a sa taille? Goebbels est aussi pour nous le propagandiste patenté d’une 
mystique odieuse, l’agent responsable par son talent oratoire de |’en- 
gouement du peuple allemand pour le nazisme. Les caricaturistes fran- 
cais et anglais le représentaient sous l’aspect d’un singe, d’un perroquet, 
voire d’une vipére. 

Prés de dix ans aprés sa mort, les portraits qu’ont fait de lui l’éditeur 
de son Journal (1) et.ses premiers biographes Ebermayer et Meissner (2) 
ne sont guére sympathiques. Pour ces derniers, Geebbels n’était qu’un 
intellectuel raté et anormal, incapable de faire des études, mais seule- , 
ment d’emmagasiner des connaissances, qui cherchait & se venger sur 
la société de son complexe d’infériorité. Ainsi expliquent-ils tout Goeb- 
bels par le fait que sa jambe gauche était six centimétres plus courte que 
la droite. L’explication peut séduire, mais elle est sans preuve. Comment 
savoir? Goebbels ne nous a pas laissé de confidences & ce sujet. La vrai- 
semblance n’est méme pas en faveur de cette explication si l’on parle non 
de l’enfant-Geebbels, mais de l’homme politique. 

On peut en effet imaginer, sans risque de trop se tromper, que Joseph 


(1) The Gebbels Diaries, translated and edited by Louis P. Locuner, Londres, 
1948, in-8°. Seules les années 1942 et 1943 sont publiées. Lochner ne donne que de 
trop courts extraits du Journal pour les années 1925-1926. Pourtant, ce livre est une 
source essentielle, plus d’ailleurs pour la politique intérieure que pour la politique 
extérieure de ]’Allemagne. En effet, il y a deux énormes lacunes a déplorer : juin- 
novembre 1942 et les deux premiers mois de 1943, c’est-a-dire la période au cours de 
laquelle la situation extérieure de |’Allemagne change complétement. Le Journal a 
été évidemment écrit en vue d’étre publié un jour, mais il est fort douteux que Geeb- 
bels l’eit rendu public tel quel. 

(2) Evil Genius, The story of Joseph Gebbels, by Erich EBERMAYER and Hans- 
Otto Meissner, translated and freely anapted by Louis Hacen, Londres, 1953, in-8°. 
Ce livre a paru en allemand sous le titre Gefahrtin des Teufels, Hambourg, 1952. Les 
auteurs ont utilisé le Journal de Goebbels et le livre de Semmler. Ils ont aussi, 
semble-t-il, recueilli des témoignages de Ello Quandt, ancienne belle-sceur de Magda 
Geebbels. Le livre est, comme son titre l’indique, partial. On peut lire quelques 
pages amusantes sur la vie privée de Goebbels et regarder les images. 
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Geebbels 4 Rheydt, ow il était né le 29 octobre 1897, ne put pas prendre 
part aux jeux des enfants de son ge, a cause de son infirmité qui l’avait 
atteint 4 cing ans. I] est également probable que, confiné 4 la chambre, 
il lut beaucoup et réva davantage encore. I] est parfaitement possible, 
bien que nous n’en sachions rien, que vers |’Age de quinze ou seize ans 
Joseph Goebbels ne se soit pas senti parfaitement normal. Ce n’est pas 
une raison pour préter au ministre Goebbels la méme tournure d’esprit. 
Beaucoup de succés, en effet, avaient pu le débarrasser de son complexe 
d’infériorité : il était Gauleiter de Berlin & vingt-neuf ans, ministre & 
trente-sept ; il avait fait en 1930 un mariage socialement flatteur ; quant 
& ses conquétes féminines, avant et aprés son mariage, elles furent 
innombrables ; la vie privée du ministre de la Propagande fut un des 
gros scandales du Troisiéme Reich avant la guerre. 

L’accusation portée contre Geebbels par Lochner est plus subtile. 
Pour lui, Geebbels était un acteur qui calculait a l’avance l’effet de 
chaque mot et de chaque geste. I] n’avait aucune conviction : il préchait 
le National-Socialisme, mais il eit avec la méme flamme vanté les mé- 
rites de la Monarchie ou du Communisme. A l’appui de sa thése, Lochner 
raconte l’histoire suivante : « Un ami allemand me dit avoir été 4 une 
réunion au cours de laquelle Geebbels amusa l’assistance en faisant suc- 
cessivement un discours en faveur de la restauration de la monarchie, 
un pour le rétablissement de la République de Weimar, un en faveur de 
Pintroduction du Communisme en Allemagne et finalement un vantant 
le National-Socialisme. Je vous assure, me dit cet ami, que j’étais prét 
& la fin de chacun de ces discours & embrasser la cause dont Gcebbels 
venait de se faire l’avocat. I] avait des arguments convaincants et irré- 
sistibles pour chacune de ces quatre formes de gouvernement (41). » 
L’anecdote est inquiétante ; d’autant plus que Geebbels semble avoir 
adoré ces sortes de jeux oratoires : un jour, en pleine guerre, il déve- 
loppait devant ses intimes les bienfaits de la liberté de presse ; un autre 
jour, il exprimait son dégodt pour la vie politique, alors qu’un mois 
auparavant il avait dit l’aimer passionnément (2). 

Faut-il conclure que Goebbels n’était méme pas national-socialiste 
convaincu? La question est épineuse. Il ne semble pas, en effet, que 
Geebbels ait cru au fatras mystico-religieux du National-Socialisme. Il 
considérait Rosenberg comme un imbécile de grande classe et il est dou- 
teux qu'il ait fait du Mythe du XX® siécle son livre de chevet. I] dit un 
jour a sa belle-sceur : « I] n’y a ni philosophie ni conception du monde 


(1) Locuner, p. xxiv et xxv. 

(2) Gebbels, the man next to Hitler, by Rudolf Semen, with an introduction by 
D. Mc Lacutan and notes by G. S. Wacner, Londres, 1947, in-8°, p. 31. C’est le livre 
essentiel sur Geebbels. Il s’agit du Journal de Semmler, collaborateur immédiat du 
ministre de la Propagande. Les propos de Geebbels rapportés par Semmler sont beau- 
coup plus libres que ceux du Journal de Geebbels. Le livre de Semmler est particu- 
liérement important pour les premiers mois de 1943 et surtout pour 1944-1945, pé- 
riode pour laquelle il constitue souvent une source unique. 
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national-socialiste. Il n’y a méme pas un clair programme national- 
socialiste. Mais le peuple pense que tout cela existe parce qu’il n’a jamais 
réfléchi 4 la question et que nous en parlons constamment (1). » Devant 
Semmler, Geebbels déclarait n’avoir aucune confiance dans les méthodes 
d’éducation du parti et qu’il interdirait 4 ses enfants d’entrer 4 la Jeu- 
nesse hitlérienne ou & |’ Association des jeunes filles allemandes (2). 

Faut-il en conclure que Geebbels était un charlatan? Non pas, car il 
est sir qu’il avait une foi aveugle en Hitler. « Aussi longtemps qu’il est 
la, écrit-il dans son Journal en 1942, on n’a pas a s’inquiéter de l’avenir... 
Aussi longtemps qu’il vit et qu'il est parmi nous en bonne santé, aussi 
longtemps qu’il peut nous communiquer la force de son caractére et la 
vigueur de sa virilité, aucun malheur ne peut nous toucher (3). » Et déja, 
en 1926, quand il était en désaccord avec un discours d’ Hitler, il écrivait : 
« Je suis incapable de dire un mot. Je suis comme assommé... comme 
mon cceur me fait mal! J’aimerais pleurer. C’est certainement une des 
plus grandes désillusions de ma vie. Je n’ai plus une foi entiére en 
Hitler... je ne suis plus que la moitié de moi-méme (4). » Cette fidélité 
au Fiihrer ne se démentira jamais : Geebbels sera le seul de tous les lieu- 
tenants d’ Hitler 4 mourir avec lui. 

Le fait que Geebbels ait été plus hitlérien que national-socialiste 
explique sans doute ses volte-face avant qu’il ait connu Hitler. Goebbels 
était entré au parti en 1922, 4 la suite d’une réunion ov il s’était rendu, 
semble-t-il, par hasard. A cette époque, il avait depuis deux ans déja 
obtenu son dipléme de docteur & |’ Université d’ Heidelberg, et il était, 
comme beaucoup de jeunes gens allemands & cette époque, a la recherche 
d’une profession. L’entrée des troupes frangaises dans la Ruhr et le 
début de la résistance passive décidérent de sa vie : il devint agitateur 
politique pour le compte des nazis. De février 4 septembre 1923, il orga- 
nisa en Ruhr et en Rhénanie les premiers groupes nationaux-socialistes, 
tint des réunions dans les cafés, excita la population contre les occu- 
pants. Ceux-ci, en 1924, l’expulsérent. I] abandonna alors le parti et 
devint secrétaire de Franz Wiegershaus, un des leaders du Vélkische 
Freitheitspartei. Tout au cours de l’année 1924, il attaqua les nationaux- 
socialistes dans l’hebdomadaire politique de Wiegershaus, Vélkische 
Freiheit. Mais, a la fin de l’année, il abandonna le secrétariat de 
Wiegershaus pour celui de Gregor Strasser et fonda avec ce dernier 
son journal National-Sozialistische Briefe, dans lequel il attaqua les 
« réactionnaires » qui entouraient Hitler 4 Munich et proposa méme 
de faire de Hitler le président d’honneur du Parti. A l’automne 1926, 
Strasser fut convoqué & Munich 4 une réunion des Gauleiters. Geeb- 


2 


bels l’accompagna et eut a cette occasion de longues conversations 


(1) EBermMayenr et Metssn_enr, p. 61 et 62. 
(2) SemMteEr, p. 89-90. 

(3) Locuner, p. 27. 
(4) Locuner, p. xx. 
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avec Hitler. Le 9 novembre, il était nommé Gauleiter de Berlin. 

Il est difficile d’apprécier le sens de cette promotion. Berlin était une 
ville rouge : aux élections de décembre 1924, les socialistes avaient 
obtenu 368.674 suffrages et les communistes 217.516 sur 1.135.372 suf- 
frages valables. Les deux partis de gauche avaient donc derriére eux 
plus de la moitié de la population. Le National-Sozialistische Fretheits- 
bewegung, qui ne comprenait pas que des nazis, avait obtenu moins de 
18.000 suffrages. On ne comptait pas plus de. 1.000 membres du Parti 
a Berlin. Or, Geebbels, comme secrétaire de Strasser, avait montré du 
mordant, et prouvé qu’il pouvait étre dangereux. Peut-étre Hitler dési- 
rait-il, en lui confiant le lointain Berlin, l’éloigner de l’Allemagne de 
POuest ot était le coeur du Parti. En 1930, Réhm dit a Lochner : « Au 
début, le Fiihrer ne sut pas quoi faire de lui. Finalement, il décida que, 
puisque Berlin était tellement rouge, autant valait que Geebbels y dé- 
pensat ses forces (1). » Mais cette explication n’est pas la seule possible. 
Peut-étre Hitler, ayant reconnu la valeur de Goebbels, |’a-t-il envoyé a 
Berlin, dont la conquéte, au moins partielle, était nécessaire 4 la prise du 
pouvoir. Quoi qu’il en soit, Goebbels réussit. En mai 1928, le parti nazi 
seul obtenait 16.464 voix et Geebbels lui-méme était élu au Reichstag. La 
progression alors fut rapide : 158.257 voix en septembre 1930, 281.531 en 
juillet 1932, 269.294 en novembre 1932, 397.652 en mars 1933. Certes, 
il ne conquit pas tout Berlin. En mars 1933, communistes et socialistes 
formaient encore plus de la moitié du corps électoral berlinois. Mais 
Geebbels annihila complétement tous les autres partis, sauf le Zentrum, 
qui maintint son chiffre de voix, peu important d’ailleurs (50.000 voix). 

En effet, les partis d’esprit démocratique ne pouvaient guére résister 
a la concurrence du parti de milices qu’était le V. S. D. A. P. Gebbels, 
pour faire connaitre son parti, usa d’une rude méthode, organisant le 
14 février 1927 un meeting provocateur 4 la Pharussdlen, local tradi- 
tionnellement réservé aux réunions communistes ; provoquant des ba- 
garres de rue ; faisant parader ses S. A. dans les quartiers les plus rouges 
de Berlin. Tout cela n’alla pas sans inquiéter le gouvernement : le Parti 
fut interdit 4 Berlin le 6 mai 1927. Cette interdiction ne fut levée que le 
31 mars 1928, mais ne semble pas avoir beaucoup géné Geebbels, 
puisque le 4 juillet 1927 il fonda l’ Angriff. 

En 1928, Goebbels donna au Parti, 4 Berlin, une organisation calquée 
sur celle du parti communiste : Zelle, Unterstrassenzelle, Strassenzelle, 
Sektion, Bezirk, Gau. Cette organisation fut plus tard étendue a toute 
l Allemagne. La méme année, Geebbels devenait député au Reichstag 
et chef national de la propagande du Parti. 

Etant donné ses fonctions, Geebbels doit étre rendu en grande partie 
* responsable du succés du Parti dans les années suivantes. En 1928, le 
N.S. D, A. P. comptait 108.717 membres inscrits contre un million en 


(1) LocHNneEr, p. XxxuII. 
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avril 1932. Or, pendant des années le Parti avait végété, et il semble bien 
que la nomination de Geebbels a la téte des services de propagande ait été 
un des facteurs dominants du succés d’Hitler moins de cing ans aprés. 

Hitler chancelier, il semble naturel que Goebbels ft devenu ministre. 
En fait, il devenait inutile. A quoi bon un propagandiste? Dans le Troi- 
siéme Reich, une bonne police était infiniment supérieure 4 de beaux 
discours. Hitler nomma Geebbels ministre, bien sar ; il ne pouvait guére 
faire autrement. Mais aucun grand ministére ne lui fut confié. On créa 
pour lui, en mars 1933, un ministére fiir Volksaufkldrung und Propa- 
ganda. Quelles étaient ses fonctions? Elles sont trés difficiles 4 définir : 
l’Education nationale lui échappait, puisqu’un ministre particulier en 
était chargé ; la Presse également, qui avait &sa téte un chef de la Presse 
du Reich, dépendant en principe de Geebbels, en fait indépendant et 
prenant ses ordres chez Hitler dont il était l’officier de presse. Restent 
le cinéma, sans grande importance politique, et la radio. Goebbels était 
le grand maitre de la radiodiffusion allemande. Encore ce domaine fut-il 
considérablement diminué quand Hitler, en 1939, confia 4 Ribbentrop 
tous les services de propagande vers l’étranger. En fin de compte, si 
l’on veut délimiter le champ des responsabilités de Geebbels, il faut s’en 
rapporter 4 une de ses paroles : « Je suis, a-t-il dit, responsable pour le 
moral du peuple allemand. » 

Aussi tant que ce moral fut bon parce que le National-Socialisme 
réussissait, Gcebbels n’eut-il rien a faire. I] ne parait pas qu’il ait eu la 
moindre influence sur les grandes décisions prises par Hitler entre 1933 
et 1942. Ebermayer et Meissner disent que Goebbels ne désirait pas la 
guerre. C’est possible, mais je ne vois pas qu’on lui ait demandé son avis. 
Geebbels craignait la campagne de Russie, mais n’a rien fait pour dis- 
suader Hitler de l’entreprendre. En septembre 1941, il remit a Hitler 
une note de vingt-sept pages sur l’action politique 4 mener en Russie 
occupée. Rosenberg se plaignit de cette interférence de Goebbels dans 
ses services et la note resta dans le tiroir. 

Cependant, si Geebbels avait peu d’influence, encore moins de pou- 
voir, il faisait de son mieux pour s’acquitter de sa tache qui, pendant la 
guerre, était de renforcer le front de l’intérieur. Cette tache consistait 
en partie a filtrer les nouvelles, 4 monter les bonnes en épingle et a dissi- 
muler les mauvaises. Parfois, il en langait méme de fausses. Mais son 
activité ne se bornait pas a ce travail technique. Le Journal de Goebbels 
prouve que son activité était multiforme, qu'il s’immisg¢ait partout, sou- 
vent au grand scandale de ses collégues. « Je considére comme mon de- 
voir, écrit-il en janvier 1942, non seulement de tenir mon propre minis- 
tére en ordre, mais encore de lutter d’une facon générale contre le défai- 
tisme qui prévaut dans les milieux gouvernementaux de Berlin (1). »' 
D’ow rapports au Fihrer pour limiter considérablement le nombre des 


(1) Locuner, p. 2. 
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fonctionnaires et méme des ministres autorisés & écouter les radios 
étrangéres. On voit successivement Goebbels s’inquiéter, en septembre 
1941, de savoir si les troupes de Russie avaient des vétements chauds 
(on lui répondit que la guerre ne durerait pas jusqu’a l’hiver) et distribuer 
en 1942 de l’alcool aux soldats. I] se soucia de la production de pommes 
de terre, tenta d’empécher une diminution des rations alimentaires, s’in- 
quiéta du danger que faisait courir 4 la race allemande la présence d’ou- 
vriers étrangers dans le Reich. I] s’occupa méme de la réforme de la justice, 
afin que les verdicts ne heurtassent pas |’opinion publique allemande. 

Tenir le front de l’intérieur fut, sans doute, opération assez aisée jus- 
qu’en 1942. La situation changea complétement aprés Stalingrad et le 
début des raids massifs de l’aviation alliée sur |’Allemagne. Cependant, 
ces années 1943-1945 furent pour Geebbels les grandes années. Seul, avec 
Sperr, de tous les chefs nationaux-socialistes, il conserva sa téte et son 
courage. Dés le début de janvier 1943, il présenta un plan de mobilisa- 
tion totale : interdiction de toute activité non essentielle, envoi dans les 
usines de la main-d’ceuvre rendue ainsi disponible, envoi d’ouvriers sur 
le front. Le plan fut accepté en principe, mais Geebbels ne fut pas chargé 
de son exécution, qui fut confiée 4 Bormann, Keitel et Lammers. Geebbels 
n’était que le conseiller de ce comité des trois. Des pouvoirs réels ne lui 
furent donnés que plus d’un an plus tard. Pourquoi? Sans doute parce 
que Geebbels avait toujours eu dans le Parti la réputation d’étre un 
extrémiste. Déja en 1930-1931, il avait été chargé par Hitler du net- 
toyage du Parti. I] est certain que les mesures proposées par Geebbels, 
si elles avaient été appliquées par lui, auraient géné beaucoup de chefs 
nazis : Goebbels ne parvint méme pas 4 faire fermer le restaurant Hor- 
cher dont Geering était client ! 

Surtout Geebbels essaya de maintenir le moral des populations bom- 
bardées. Hitler, lui, refusait 4 la fois d’aller visiter le front et de se rendre 
dans une ville bombardée. Geebbels montra davantage de courage et, a 

-Berlin dont il était toujours Gauleiter, il dirigea parfois lui-méme la 
lutte contre l’incendie. 

En avril 1944, Geebbels, qui depuis des années avait envisagé l’hypo- 
thése de la défaite, essaya de convaincre Hitler que la victoire sur deux 
fronts était parfaitement impossible. I] rédigea pour le Fuhrer un mé- 
moire de quarante pages, déclarant qu’il était indispensable de faire la 
paix sur un front. Certes, « pour sauver la civilisation », vaudrait-il mieux 
faire la paix & |’Ouest. Mais il était impossible d’amener Churchill et 
Roosevelt a traiter ; tandis que Staline... Goebbels proposa de demander 
la paix aux Russes par l’intermédiaire des Japonais. Les conditions 
étaient réalistes : on donnait 4 1’U. R. 5S. S. les Pays baltes et la Pologne 
jusqu’au district de la Warthe, d’autre part la Finlande, le nord de la 
Norvége, la Roumanie, la Bulgarie, la Gréce devenaient sphére d’in- 
fluence russe. Le cas de la Tchécoslovaquie était a débattre. Ce mémo- 
randum resta dans le tiroir de Bormann, qui ne voulait pas que |’ Alle- 
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magne trahisse ses alliés finlandais, roumains et bulgares. Geebbels, lui, 
avait moins de scrupules. 

La paix étant impossible, Goebbels savait que la fin approchait. Il 
semble que tout son souci pendant les derniers mois de la guerre ait été 
que |’Allemagne combattit jusqu’au dernier homme et restat fidéle, 
jusqu’a la fin, au Fiihrer. C’est lui qui convainquit Hitler de ne pas quit- 
ter Berlin, de défendre la ville rue par rue. I] aurait voulu que tout le 
peuple allemand dispardt, dans une apocalypse, en méme temps que 
ses chefs. « La nation allemande, disait Goebbels, ne peut pas vivre aprés 
la disparition de sa classe dirigeante (1). » Peut-étre, croyait-il & la pos- 
sibilité d’un miracle. A l’annonce de la mort de Roosevelt, il crut pen- 
dant quelques heures que la situation allait se retourner, que l’alliance 
ennemie allait se disloquer. Vain espoir. 

D’ailleurs, quant & lui, son choix était fait. Déja, le 20 juillet 1944, il 
avait sauvé le régime en retournant Remer venu pour |’arréter. Main- 
tenant, il mourrait avec Hitler. Aprés avoir empoisonné ses six enfants, 
aprés avoir assisté & la mort de sa femme, il se suicida le 1°? mai 1945, 
dans les jardins de la Chancellerie, ot vingt-quatre heures avant Hitler 
s’était donné la mort. 

Geebbels était mort sans avoir atteint les degrés suprémes du pouvoir ; 
le titre du livre de Semmler, Gaebbels, the man next to Hitler, est faux. 
Semmler écrit lui-méme : « Je pense qu’on lui croit plus de pouvoir et 
d’influence qu’il n’en a en ce moment. » Jamais Geebbels ne fut en me- 
sure de réaliser ses idées, jamais il n’eut le pouvoir de décision. Or, il est 
sir — son Journal en fait foi — que Geebbels pensait pouvoir aider 
grandement a sauver |’Allemagne. Artisan de la victoire du parti nazi, 
courageux et doué d’un solide bon sens, il supportait mal de voir tout 
le pouvoir aux mains de fats, tels que Geering ou Ribbentrop, et de sots, 
tels que Rosenberg. I] a vu les erreurs et prévu les échecs. I] pensait 
pour sar pouvoir faire mieux. Qu’aurait été la politique de Geebbels si, 
en 1933, il était devenu un des principaux ministres? I] est bien difficile 
de le dire. Il n’est pas certain qu’il ait eu l’étoffe d’un homme d’Etat. 
Dans son Journal, il exprime fort peu d’idées originales : il sait seulement 
critiquer celles des autres. II a aussi le sens du possible, sinon du raison- 
nable. Par la, il se révéle surtout comme un exécutant. I] était fort 
capable de mener a bien une entreprise limitée : il implanta le Parti a 
Berlin, il organisa la propagande du N. S. D. A. P. sur le plan national ; 
sans doute serait-il parvenu a faire la mobilisation civile s’il en avait eu 
le pouvoir. Mais il n’était pas de taille a diriger un trés grand Etat. II 
était a ce sujet plein d’illusions ; aussi bien, plus qu’a un démon ou 4 un 
charlatan, Goebbels fait-il penser & la grenouille du fabuliste. 

André ScHerer. 
Londres. 


(1) Semmter, p. 188. 
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DE L’ACCORD DE MUNICH 
A LA DENONCIATION DU TRAITE NAVAL DE 1935 (1) 


(80 SEPTEMBRE 1938-28 AVRIL 1939) 
( 2¢ partie.) 





La DISPARITION DE LA TCHECOSLOVAQUIE 


Le nouveau statut de la Tchécoslovaquie n’avait pas été réglé & Mu- 
nich, ni par l’arbitrage de Vienne, ot |’ Allemagne et |’ Italie tranchérent, 
quelques semaines plus tard, les litiges territoriaux entre la Tchécoslo- 
vaquie et la Hongrie. Le gouvernement de Prague n’avait consenti la 
cession du pays des Sudétes que moyennant une promesse de garantie 
des Grandes Puissances, y compris |’Angleterre. Le 4 octobre 1939, le 
ministre britannique de la Coordination de la Défense, Sir Thomas 
Inskip, aborda le sujet & la Chambre des Communes dans des termes 
qui ne pouvaient que donner |’impression que la garantie britannique 
était déja en vigueur. Notamment 4 Prague sa déclaration fut interpré- 
tée dans ce sens. Mais ce n’était nullement le cas. Les différentes puis- 
sances, notamment |’Angleterre et la France, n’étaient pas d’accord sur 
la formule de cette garantie. Ce probléme fut un des sujets des entre- 
tiens franco-britanniques qui eurent lieu 4 Paris le 24 novembre. 

Les ministres anglais y proposérent que la garantie fat donnée collec- 
tivement par les quatre puissances signataires de l’accord de Munich, 
et ne fut appliquée qu’au cas ou trois d’entre elles jugeraient que les cir- 
constances l’exigeaient. En outre, Chamberlain et Halifax s’opposérent 
& une participation soviétique 4 cette garantie. Citant les paroles du roi 
Carol de Roumanie, qui venait de leur rendre visite 4 Londres, ils allé- 
guérent que cette participation empécherait celle de |’ Allemagne, et dans 
ces circonstances la garantie n’aurait pas de valeur réelle. Les ministres 
francais, notamment M. Daladier, ne voulurent pas accepter cette pro- 
position. Ils comprirent que, sous cette forme, la garantie ne deviendrait 
jamais effective, car l'accord des trois ne serait pas réalisable, |’ Italie 
n’étant pas disposée a contredire |’Allemagne sur cette question. IIs 
exigérent que les puissances occidentales donnassent 4 la Tchécoslova- 
quie des garanties individuelles qui seraient appliquées par chacune 
d’elles, si la nécessité s’imposait, indépendamment de I’attitude de 
Allemagne ou de I’Italie. En outre, Daladier ne voulait pas exclure 


(1) Voir Revue d’hist. de la deuxiéme guerre mondiale, n° 18, avril 1955, p. 33 et sqq- 
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PU. R. S. S. La question de sa participation 4 la garantie devrait donc 
étre laissée & la décision de la Tchécoslovaquie. Halifax répliqua que |’ex- 
périence du mois de septembre avait montré que la France et |’ Angle- 
terre n’étaient pas en mesure de défendre la Tchécoslovaquie contre une 
attaque allemande. Il leur importait done d’obtenir une garantie du 
Reich. Daladier convint qu’étant donné les nouvelles relations entre 
Berlin et Prague, une agression allemande contre la Tchécoslovaquie 
était peu probable. Mais la garantie constituait un devoir moral pour les 
puissances occidentales aprés les promesses données au gouvernement 
tchéque au moment de Munich. Néanmoins, les quatre ministres tom- 
bérent d’accord a la fin de la conférence pour approcher Prague dans le 
sens des propositions britanniques. 

Le 8 décembre, Halifax sonda donc le gouvernement tchéque pour 
connaitre son point de vue au sujet de la garantie. Le Foreign Secretary 
répéta la proposition qu’il avait faite & Paris, 4 savoir la garantie quadri- 
partite, qui ne deviendrait opérante que sur la proposition des trois puis- 
sances. I] serait indiqué que la Russie soviétique n’y participat pas, mais 
on y inclurait peut-étre la Pologne (1). Mais surtout Halifax souligna que 
le gouvernement de Prague ne devait en aucune fagon se servir de la 
garantie pour raidir son attitude envers |’ Allemagne. Le ministre tchéque 
des Affaires étrangéres, M. Chvalkovski, répondit qu’il désirait que la 
garantie fait donnée aussi vite que possible. La Tchécoslovaquie n’insista 
pas sur la forme, car elle ne voulait pas indisposer |’ Allemagne. En effet, 
elle attachait la plus grande importance a la garantie allemande (Chval- 
kovski pensait apparemment s’en servir contre la Hongrie, le cas 
échéant) ; les promesses des autres puissances seraient plutét une for- 
malité. Quant a la Russie, elle serait préte 4 donner sa garantie, mais 
elle n’insisterait pas pour ne pas étre un obstacle dans la voie d’un régle- 
ment satisfaisant. — Forts de cette déclaration, qu’ils pouvaient inter- 
préter en faveur de leur thése, les ministres britanniques revinrent & la 
charge auprés de la France. Le 10 janvier 1939, sur le chemin de retour 
de leur visite 4 Rome, ils se rendirent de nouveau a Paris. Cette fois-ci, 
les ministres frangais se ralliérent au point de vue anglais concernant la 
garantie collective. Mais, une semaine plus tard, ils firent partiellement 
machine arriére et déclarérent de nouveau qu’ils seraient préts & sous- 
crire & n’importe quelle formule de garantie qui serait désirée par la 
Tchécoslovaquie. Ils se refusérent donc & exercer une pression quel- 
conque sur le gouvernement de Prague dans cette question. A Londres, 
on fut trés mécontent de ce « revirement » frangais. 

A Berlin, on savait parfaitement 4 quoi s’en tenir. Le 24 novembre, 
le jour de la conférence franco-anglaise 4 Paris, William Strang — qui 
pourtant n’était pas germanophile — avait parlé 4 Dircksen du dilemme 


(1) Le 30 novembre, l’ambassadeur britannique 4 Varsovie avait signalé que la 
Pologne était encore plus hostile que la Roumanie 4 une garantie de 1’U. R. S.S. 
pour la Tchécoslovaquie (British Documents, CIII, p. 373-375). 
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de la garantie individuelle ou collective pour la Tchécoslovaquie. Les 
Allemands en tirérent la conclusion que les puissances occidentales leur 
laisseraient les mains libres envers ce pays; leur interprétation des 
propos que Georges Bonnet tint 4 Ribbentrop a Paris le 6 décembre ne 
put que leur confirmer cette opinion. Le 26 décembre, |’attaché militaire 
britannique a Berlin avertit le Foreign Office que la campagne militaire 
allemande & |’Est en été 1939 (1) pourrait étre précédée d’une occupation 
de la Bohéme et de la Moravie. Lord Halifax mentionna également cette 
possibilité dans sa dépéche & Washington du 27 février (2). Ribbentrop 
laissa en méme temps entendre a Ashton-Gwatkin, lors de sa visite a 
Berlin, que ces provinces pourraient devenir un protectorat allemand (3). 
Les puissances occidentales venaient d’approcher |’Allemagne au sujet 
de la garantie quadripartite pour la Tchécoslovaquie. La Wilhelmstrasse 
répondit sur un ton orgueilleux qu’une garantie franco-anglaise ferait 
plus de mal que de bien. Tous les problémes frontaliers de la Tchéco- 
slovaquie avaient déja été réglés par l’arbitrage de Vienne. Autrement 
dit, l’Allemagne refusa de se lier et se réserva toutes les possibilités. 
Fidéle & sa conception de la garantie collective, |’Angleterre ne voulut 
pas, dans ces circonstances, s’engager a son tour. 

Les choses en restaient 1a, quand éclata, le 11 mars, la crise politique 
entre Prague et Bratislava. Henderson, qui, cing jours auparavant, avait 
insisté sur le désir des dirigeants allemands de maintenir la paix (4), crut 
que |’Allemagne ne songeait pas 4 exploiter ces événements a son profit. 
I] exhorta son collégue tchéque & conseiller 4 son gouvernement de se 
montrer trés conciliant envers |’Allemagne et surtout de la rassurer sur 
le fait que « ’esprit de Benes ne régnait plus 4 Prague ». Le 14, il dit a 
Weizsacker qu’il reconnaissait entiérement la prédominance des intéréts 
allemands dans l’espace tchéque. Mais il serait bien que |’ Allemagne 
obtint satisfaction d’une facon « décente » et évitat toute brutalité, sur- 
tout a la veille de la visite de Stanley et de Hudson a Berlin. De méme, 
Sir Horace Wilson, le conseiller intime de Chamberlain, dit 4 Dircksen 
qu’une occupation militaire souléverait une grande émotion dans I’opi- 
nion publique anglaise. 

A Londres, on soupgonnait ce qui se passait entre |’Allemagne et la 
Tchécoslovaquie. Le 13 mars, un haut fonctionnaire du Foreign Office, 
F. K. Roberts, rédigea un mémorandum confidentiel, dans lequel il 
mentionna |’allusion faite par Ribbentrop & Ashton-Gwatkin sur le pro- 
tectorat de la Bohéme et de la Moravie : l Allemagne fomentait la révolte 
des Slovaques contre Prague afin de s’en servir comme prétexte pour une 
intervention. Si le Reich procédait & une occupation militaire, le gouver- 
nement britannique serait sans doute assailli par l’opinion publique, qui 
exigerait qu’il prit une initiative. Mais le Foreign Office rejeta l’idée d’une 
protestation. L’Allemagne ayant refusé d’élaborer une garantie collec- 


(1) Voir le numéro d’avril de cette publication, p. 47. — (2) Voir Ibid., p. 49. — 
(3) Voir Ibid., p. 36-37. — (4) Voir Ibid., p. 35. 
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tive, l’Angleterre n’était donc pas liée. En outre, la France ne ferait pro- 
bablement rien et sans elle |’Angleterre était impuissante. (Cette der- 
niére phrase donne l’impression qu’aprés avoir rejeté la proposition fran- 
caise de garantie individuelle, le gouvernement britannique voulut se 
décharger sur la France.) Une déclaration officielle du Foreign Office 
souligna qu’aucune garantie anglaise n’avait été donnée a la Tchécoslo- 
vaquie. D’ailleurs, ajouta-t-on, une telle garantie ne saurait étre opé- 
rante qu’en cas d’une agression non provoquée. Or, Chamberlain déclara 
a la Chambre des Communes — le 14 mars — qu’une telle agression 
n’avait pas eu lieu. Il ne crut pas nécessaire d’adresser un seul mot 
d’avertissement a |’ Allemagne. 

Hitler savait donc que |’Angleterre ne ferait rien pour empécher son 
coup de force. Le soir du méme jour, il arracha au président tchéque 
Hacha sa signature pour la proclamation du protectorat allemand sur 
la Bohéme et la Moravie, et le lendemain les troupes du Reich firent leur 
entrée & Prague. Le gouvernement britannique suivit le conseil de Hen- 
derson et n’entreprit rien pour sauver le Tchécoslovaquie ; il suspendit 
seulement la visite de Stanley et de Hudson, qui devaient se rendre a 
Berlin. A Paris, G. Bonnet était aussi opposé 4 toute intervention. Mais 
l’ambassadeur francais 4 Londres, M. Corbin, suggéra de demander au 
moins & Berlin officiellement des explications. I] souligna qu’ayant donné 
la promesse d’une garantie pour la Tchécoslovaquie, les puissances occi- 
dentales avaient assumé une obligation morale. Le sous-secrétaire d’Etat 
permanent au Foreign Office, Sir Alexander Cadogan, lui répliqua séche- 
ment que |’Angleterre s’abstiendrait de toute action. Sans le concours 
de la Grande-Bretagne, méme les milieux francais partisans d’une poli- 
tique énergique ne voulaient rien entreprendre. L’ambassadeur frangais 
a Berlin, M. Coulondre, fit une démarche a la Wilhelmstrasse, mais il fut. 
éconduit par Weizsacker. La note écrite qu’adressa Henderson, ainsi 
que les protestations orales de Halifax a Dircksen, furent congues dans 
des termes beaucoup plus modérés. 

Interpellé dans l’aprés-midi du 15 mars 4 la Chambre des Communes, 
Chamberlain dit que la garantie promise avait été prévue pour la 
Tchécoslovaquie tout entiére. Mais la sécession de la Slovaquie, survenue 
la veille, avait mis fin a l’existence de cet Etat. La Grande-Bretagne 
n’était donc tenue par aucun engagement. Le Premier Ministre crut 
ainsi avoir « clos l’incident ». Toutefois, dans de nombreux milieux, ses 
paroles furent considérées comme cyniques et provoquérent une réaction 
a laquelle il ne s’était pas attendu. L’occupation de Prague devait ame- 
ner un revirement dans la politique britannique. 


La REACTION ANGLAISE A L’OCCUPATION DE PRAGUE 


L’opinion publique britannique accueillit dans sa majorité la destruc- 
tion de la Tchécoslovaquie avec beaucoup moins d’indifférence que 
Chamberlain. Dircksen écrivit le 15 mars que l'état d’esprit général était. 





























LES RELATIONS ANGLO-ALLEMANDES 45 


celui d’une « colére maitrisée », On avait approuvé Munich, parce qu’on 
avait considéré comme naturel que des territoires habités en majorité 
par des Allemands fussent incorporés au Reich. Mais maintenant Hitler 
avait violé sa promesse et, malgré ses assurances répétées, avait subjugué 
une nation étrangére. (Méme Henderson fit cette constatation). L’indi- 
gnation s’empara, en effet, de larges couches de la population, y compris 
de nombreux parlementaires conservateurs. Chamberlain pouvait encore 
compter sur l’appui des « Munichois » extrémistes au sein de son cabinet, 
comme Inskip, Hoare, et surtout Simon. Mais un autre courant, auquel 
se rallia Halifax, sous la pression des fonctionnaires du Foreign Office, 
fut d’avis que Hitler avait dépassé les limites et qu’il faudrait s’ opposer 
a de nouvelles entreprises allemandes. Dans la soirée du 15 mars, le Fo- 
reign Secretary eut une entrevue assez orageuse avec le Premier Ministre, 
qui dut céder du terrain. Deux jours plus tard, le 17, il fit un discours a 
Birmingham, dans un langage sensiblement différent de celui qu’il avait 
employé le 15 aux Communes, et dans lequel il condamna |’occupation 
allemande de la Bohéme et de la Moravie. 

A linquiétude de l’opinion publique anglaise s’ajouta une pression 
extérieure sur le gouvernement britannique. En France, les esprits 
étaient encore plus agités qu’en Angleterre. Les partisans de la politique 
« d’apaisement », tels que Bonnet, perdirent beaucoup de leur influence. 
Le président Daladier s’occupa activement de la politique extérieure. 
En accord avec le secrétaire général du ministére des Affaires étrangéres, 
M. Alexis Léger, il insista auprés des Anglais pour une politique éner- 
gique qui barrerait Ja route 4 de nouvelles agressions allemandes. Cette 
attitude se manifesta déja dans les premiers jours qui suivirent le coup 
de Prague, a propos de la Roumanie. 

Le 16 mars, le ministre plénipotentiaire roumain a Londres, M. Tilea, 
insista auprés du Foreign Office sur la nécessité d’une riposte anglaise 
immeédiate a la destruction de la Tchécoslovaquie, sinon la Grande-Bre- 
tagne perdrait tout son prestige dans les pays du sud-est de l'Europe, 
qui s’inclineraient alors devant |’ Allemagne. Le lendemain, Tilea parlait 
d’un ultimatum que le Reich aurait adressé 4 la Roumanie, dans le cadre 
des pourparlers économiques entre les deux Etats, en vue d’une main- 
mise totale sur ses ressources naturelles. I] demanda une aide britan- 
nique pour son pays. Mais la nouvelle, telle qu’il avait donnée, était exa- 
gérée, et sa démarche fut aussitét désavouée par le ministre roumain des 
Affaires étrangéres, qui précisa que les négociations commerciales ger- 
mano-roumaines se déroulaient dans une atmosphére amicale. Cependant, 
il n’est pas impossible que le roi Carol, un adversaire convaincu de |’ Alle- 
magne, ait été de connivence avec Tilea pour « alerter » les puissances occi- 
dentales. Quoi qu’il en fat, a Paris, on prit l’affaire trés au sérieux. Dans 
une note adressée au Foreign Office, le Quai d’Orsay insista sur le fait que 
la Roumanie était le dernier bastion contre l’impérialisme allemand dans 
}’Europe du Sud-Est. La France et |’Angleterre devraient donc donner 
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une garantie conjointe 4 ce pays contre une agression éventuelle du Reich. 

La question roumaine, ainsi que les mesures propres a arréter ]’ex- 
pansion allemande furent les résultats des entretiens que Bonnet, accom- 
pagnant le président Lebrun dans sa visite officielle, eut 4 Londres avec 
Chamberlain et Halifax entre le 21 et le 23 mars. Dans |’ensemble, le 
ministre francais tomba d’accord avec ses interlocuteurs anglais, dans 
cet échange de vues. Ils constatérent qu’il fallait créer un bloc d’Etats 
suffisamment fort pour empécher de nouveaux coups de force de la part 
de |’Allemagne. Bonnet insista sur l’importance de préserver |’indépen- 
dance de la Roumanie. I] obtint des ministres britanniques leur consen- 
tement de principe & une déclaration quadripartite, anglo-franco- 
polono-roumaine, contre une agression allemande. Mais deux difficultés 
subsistérent : 1° Les modalités techniques du pacte d’assistance entre la 
Pologne et la Roumanie, telles qu’elles avaient été élaborées dans les 
entretiens d’Etat-Major, ne prévoyaient pas une défense commune 
contre |’Allemagne, mais uniquement contre |’U. R. S. S. (Toutefois, la 
France et |’Angleterre espéraient que, si elles assistaient la Roumanie 
dans sa défense contre une attaque allemande, la Pologne se joindrait 
a leurs efforts.) 2° Ni la Pologne ni la Roumanie ne voulaient étre dans 
le méme camp que l’U. R. S. 5S., bien que cette puissance fat seule en 
mesure de leur fournir une aide directe contre le Reich. — Les ministres 
frangais et anglais décidérent de poursuivre les pourparlers qu’ils avaient 
déja entamés avec la Russie soviétique en vue de la création d’un front 
commun contre l’agresseur, mais de donner la priorité 4 la coopération 
avec la Pologne et la Roumanie. Cette décision devait peser lourdement 
sur l’évolution future de la politique européenne. 

De temps en temps pergait chez Bonnet sa préférence personnelle 
pour la politique « d’apaisement ». Ainsi, il montra sa méfiance envers 
rU. R. S. S. et son désir de ne pas rompre définitivement avec I Alle- 
magne. I] parla aussi de la nécessité de ne pas créer de « blocs idéolo- 
giques ». Les ministres britanniques étaient entiérement d’accord avec 
lui sur ce point ; Chamberlain se servit de la méme expression dans sa 
déclaration aux Communes, — dans laquelle il dit toutefois que |’ An- 
gleterre ne tolérerait plus des menaces contre |’indépendance d’autres 
pays. Mais il ne faut pas attacher trop d’importance aux paroles de Bon- 
net. Comme nous l’avons dit, Daladier et Alexis Léger comptaient main- 
tenant plus que lui dans la définition de la politique étrangére frangaise, 
et ils préconisaient une attitude trés ferme. On le vit lors de l’élaboration 
de la déclaration commune contre l’agression. Le 20 mars, le gouverne- 
ment britannique soumit a la France une formule qui avait l’assenti- 
ment de Chamberlain et qui était congue dans des termes trés vagues. 
Elle ne parlait que de consultations en cas de nouvelle menace alle- 
mande. Corbin, en voyant ce texte, le qualifia d’entiérement insuffisant, 
car il ne signifiait « rien que des paroles ». I] ajouta que la France était 
décidée & défendre la Roumanie contre une agression, le cas échéant 
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méme sans le concours de |’Angleterre. La formule qui fut finalement 
adoptée parle d’une « consultation en vue d’une résistance commune », — 
De méme, les dirigeants frangais revenaient souvent sur la nécessité 
pour |’Angleterre d’introduire chez elle le service militaire obligatoire et 
d’accroitre les livraisons d’avions 4 la France. Les deux gouvernements 
décidérent de renouveler leurs efforts 4 Washington pour que la Loi de 
neutralité fat modifiée. 

Néanmoins, |’ Allemagne eut encore un autre succés sans que les puis- 
sances occidentales intervinssent : le rattachement de Memel. Encore 
en octobre. 1938, la Lithuanie s’était adressée 4 la France et A la Grande- 
Bretagne en tant que puissance garante du statut de ce territoire, pour 
qu’il fat respecté. Paris et Londres demandérent donc a |’Allemagne de 
ne prendre aucune initiative concernant Memel sans consultation préa- 
lable. Mais ce fut une démarche platonique ; on le savait bien a Berlin. 
Dircksen écrivit le 4 janvier 1939 que l’Angleterre acquiescait au retour 
de Memel au Reich et déconseillait méme & la Lithuanie « toute obstina- 
tion ». Henderson considérait toujours.ce rattachement comme naturel. 
— Le 13 mars, quand les projets allemands allaient se préciser, le mi- 
nistre plénipotentiaire britannique & Kovno eut un entretien avec le 
Premier Ministre & ce sujet, mais ne l’encouragea nullement 4 la résis- 
tance. Le 15, Dircksen répondit a la protestation de Halifax contre l’oc- 
cupation de Prague que le prochain objectif du Reich serait Memel. Le 
lendemain, la Lithuanie pressentit |’Angleterre pour connaitre son atti- 
tude en cas d’ultimatum allemand. La réponse fut trés évasive. A vrai 
dire, la Grande-Bretagne n’avait guére de moyen pour intervenir effi- 
cacement, d’autant moins qu'elle n’était liée 4 la Lithuanie par aucun 
engagement particulier. A Paris aussi, on considérait la question de 
Memel comme secondaire et |’on cencentrait les efforts surtout sur la 
Roumanie. Le 20, Ribbentrop transmit son ultimatum 4 la Lithuanie. 
Celle-ci, voyant qu’elle n’avait rien & espérer des puissances occidentales, 
ni de la Pologne, s’inclina. La cession de Memel eut donc lieu le 22 mars. 

Si inaction anglaise 4 propos de Memel ne put donc étre interprétée 
comme un signe indiquant que la politique « d’apaisement » allait étre 
poursuivie, tout autre fut le fait que, fin mars, la Banque des Réglements 
Internationaux, & Bale, livra 4 |’Allemagne l’or que le gouvernement 
tchécoslovaque lui avait confié, équivalent 4 6 millions de livres sterling. 
Cette Banque entretenait des liens étroits avec la Bank of England. Une 
grande responsabilité pour cette livraison incomba donc au Directeur de 
cet institut, Montagu Norman, ainsi qu’au Chancelier britannique de 
l’Echiquier, Sir John Simon. Celui-ci, qui continuait & favoriser le rap- 
prochement entre Londres et Berlin, fut en effet interpellé aux Com- 
munes. La faute du gouvernement britannique fut d’autant plus grave 
qu'il avait été prévenu du danger. En effet, la France l’avait averti le 
24 mars dans le but d’empécher le transfert, mais sans succés. L’affaire 
fit une impression pénible dans plusieurs capitales européennes, ‘notam- 
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ment a Paris et & Moscou, et provoqua des doutes quant a la détermina- 
tion de l’Angleterre de se dresser contre de nouvelles conquétes hitlé- 
riennes. Ces doutes étaient fondés, mais, pour le moment, Chamberlain 
se trouva sous une double pression, intérieure et extérieure, qui l’obligea 
& assumer certaines responsabilités. Le premier acte dans ce sens fut la 
garantie britannique a la Pologne. 


LEs GARANTIES BRITANNIQUES A LA PoLoGNE ET A LA ROUMANIE 


La Pologne jouissait, a la fin de 1938, de peu de sympathie et d’estime 
dans l’opinion publique anglaise, aprés sa participation, en septembre- 
octobre au démembrement de la Tchécoslovaquie, aux cétés de Hitler. 
Le gouvernement de Chamberlain, fidéle & sa conception « munichoise », 
n’éprouvait aucun désir de prendre le parti de la Pologne, si celle-ci 
entrait en conflit avec |’Allemagne, & cause de Dantzig, du corridor ou 
de la Haute-Silésie, comme le souligna Dircksen dans sa dépéche du 
4 janvier 1939. Mais on considérait cette éventualité comme peu pro- 
bable. Au contraire, on considérait en général (certes, il y avait des 
exceptions) que le pacte de non-agression, conclu en 1934, continuerait 
a constituer la base des relations entre les deux Etats et que la politique 
pro-allemande du ministre polonais des Affaires étrangéres, le colonel 
Beck (41), porterait ses fruits. Parfois, l’on craignait méme qu’un accord 
germano-polonais ne laissat au Reich les mains libres 4 l’Ouest. Ce fut 
cette crainte, basée sur une interprétation erronée de l’entrevue Hitler- 
Beck, qui amena le Foreign Office & ses démarches dans les diverses capi- 
tales en vue de parer a une agression allemande contre la Hollande (2). On 
était donc intéressé 4 Londres 4 ce que la Pologne ne rompit pas tous ses 
liens avec l’Occident. Ce fut probablement dans ce sens que l’ambassa- 
deur britannique 4 Varsovie, Sir Howard Kennard, dit 4 son collégue 
francais, M. Léon Noél, encore en novembre, qu’il fallait se méfier de 
Beck, mais ne pas lui donner l’impression qu’il était complétement aban- 
donné par la France. 

Mais Dircksen eut raison, en disant que les Anglais étaient désireux 
de ne plus avoir 4 s’occuper de Dantzig. Les représentants de la Grande- 
Bretagne, de la France et de la Suéde & la Société des Nations consti- 
tuaient le « Comité des Trois ». Ce Comité surveillait le statut de la ville 
libre et acceptait les rapports du Haut Commissaire de la S. D. N., qui 
était & ce moment-la un Suisse, sympathisant de |’ Allemagne nationale- 
socialiste, le professeur Carl Burckhardt. Les trois puissances, lasses de 
leur responsabilité, inclinérent en décembre 1938 a s’en décharger. L’An- 
gleterre, d’accord avec la France, proposa donc & la Pologne de mettre 
fin 4 la surveillance de la S. D. N. sur Dantzig et d’en retirer le Haut 
Commissaire. (Tout au plus resterait-il comme « médiateur privé » entre’ 
les deux parties intéressées.) Le futur statut serait réglé par un accord 


(1) Voir plus loin, p. 49. — (2) Voir le numéro d’avril de cette publication, p. 47-49. 
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polonais-allemand direct. Beck se montra réticent envers cette idée. II 
est vrai qu’il n’avait jamais eu beaucoup d’estime pour la S. D. N. et 
qu'il espérait arriver a une entente avec |’Allemagne sur ce probléme. 
Mais cet accord devait stipuler, selon lui, le maintien du statu quo avec 
des modifications mineures. Cependant, le Reich n’y penchait nulle- 
ment ; par conséquent, Beck préférait le maintien provisoire de la sur- 
veillance de la S. D. N. jusqu’é ce que l’atmosphére de Berlin devint 
plus favorable a ses desseins. Dans ces circonstances, la Grande-Bretagne 
ne voulait pas insister. Halifax dit & Corbin qu’il fallait ménager la Po- 
logne, car les puissances occidentales pourraient un jour avoir besoin 
de son concours. Un échange de vues eut lieu vers la mi-janvier, lors de 
la session du Conseil de la S. D. N., entre le « Comité des Trois », le com- 
missaire Burckhardt et un représentant polonais. Aucune décision ne fut 
prise et l’affaire fut ajournée a la prochaine session. 

Les pourparlers germano-polonais étaient en cours depuis trois mois. 
Le 24 octobre 1938, Ribbentrop fit quatre propositions 4 la Pologne : 
1° Dantzig reviendrait au Reich, mais les droits économiques de la 
Pologne dans ce port seraient sauvegardés. 2° Une autostrade et une voie 
ferrée exterritoriales seraient construites 4 travers le corridor, reliant la 
Prusse Orientale au reste du Reich. 3° Le traité de non-agression entre 
les deux Etats serait prorogé et contiendrait une garantie réciproque des 
frontiéres. 4° La Pologne adhérerait au pacte antikomintern. 

La Pologne répondit vers la mi-novembre. La réplique équivalait 4 un 
refus en ce qui concernait les points 1 et 4. Elle ne voulut pas consentir 
au retour de Dantzig au Reich, mais proposa une garantie germano- 
polonaise pour le maintien du statu quo de la ville libre. L’idée d’un cou- 
loir 4 travers le corridor « pourrait étre envisagée a la rigueur ». Quant 
& une adhésion au pacte antikomintern, la Pologne la refusa net. Au 
contraire, un communiqué publié simultanément le 27 novembre a Var- 
sovie et 4 Moscou souligna que le traité polonais-russe de non-agression 
était toujours en vigueur. Beck, bien qu’ayant plus de sympathie pour 
le régime national-socialiste que pour la Russie soviétique, était décidé 
& poursuivre une politique de stricte neutralité entre ses deux voisins. 
L’entretien qu’il eut avec Hitler, le 5 janvier 1939, et dans lequel le 
Fuehrer réitéra ses propositions antérieures n’apporta rien de nouveau. 
{L’inquiétude que cette conversation provoqua 4 Londres ne fut donc 
nullement fondée) (4). Quatre jours plus tard, Ribbentrop proposa a Beck, 
qui était encore 4 Munich, l’Ukraine soviétique comme prix d’une coo- 
pération germano-polonaise contre IU. R. S. S. Beck en rit. 

Lors de sa visite A Varsovie a la fin de janvier, Ribbentrop ne réussit 
pas non plus a faire changer d’avis 4 son collégue polonais. Celui-ci 
recommenga & se méfier des desseins allemands et & songer 4 un rappro- 
chement avec |’Angleterre (tandis qu’il continuait 4 montrer une grande 


(1) Voir p. 48 et les deux renvois. 
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réserve envers la France). Bien qu’il ne révélat pas encore les termes des 
propositions allemandes, il fit connaitre le 15 février son désir de se 
rendre & Londres. Ce voyage eut officiellement comme but un échange de 
vues sur le probléme de Dantzig. Mais, en vérité, Beck désirait resserrer 
ses liens avec la Grande-Bretagne pour pouvoir ainsi mieux résister aux 
exigences allemandes. En méme temps, les personnalités officielles et la 
presse de Varsovie adoptérent un ton beaucoup plus amical envers les 
puissances occidentales qu’elles ne l'avaient fait pendant des années, 
tandis que les étudiants se livraient 4 des manifestations antiallemandes. 
— Le 24 février, Halifax répondit au désir du ministre polonais et l’in- 
vita en termes cordiaux 4 venir 4 Londres a la fin de mars. Beck fut 
trés heureux et souligna dans son acceptation que les intéréts polonais 
et britanniques en Europe du Nord coincidaient largement. 

La deuxiéme quinzaine de mars apporta une aggravation des rela- 
tions germano-polonaises. Beck s’était tu lors de l’occupation de la 
Bohéme et de la Moravie, car il continuait 4 nourrir une profonde anti- 
pathie envers tout ce qui venait de Prague. I] dit le 17 mars qu’il ne 
voyait pas de danger immédiat pour Dantzig, ni méme pour Memel; 
mais il croyait & une extension allemande en direction de |’Europe du 
Sud-Est, notamment de la Roumanie; cette perspective ne semblait 
pas le préoccuper. Mais la pénétration des troupes allemandes en Slo- 
vaquie |’inquiéta, car une Slovaquie réellement indépendante aussi bien 
de Berlin que de Prague était un des objectifs de la politique polonaise. 

Quelques jours plus tard, |’ Allemagne renouvela a Varsovie ses proposi- 
tions antérieures concernant Dantzig, le corridor et l’adhésion au pacte 
antikomintern. Beck comprit qu’une menace directe contre la Pologne 
commengait & se dessiner, et il chercha un appui auprés de la Grande- 
Bretagne. Il désira un accord bilatéral anglo-polonais, paralléle a |’al- 
liance franco-polonaise. Mais il répugnait 4 un systéme de sécurité col- 
lective, comprenant l’U. R. S. S. I] ne voulut pas non plus s’engager & 
secourir la Roumanie, si elle était attaquée par |’Allemagne, bien que 
le Foreign Office formulat ce désir. Comme le souligne M. Namier (1), Beck 
songea & conclure un traité avec |’Angleterre pour intimider le Reich et 
pour parvenir 4 un arrangement avec lui, sans devoir faire des conces- 
sions unilatérales, quitte 4 se désintéresser de l’expansion allemande, si 
elle prenait une autre direction. Mais le Foreign Office se rapprochait 
maintenant de l’idée que tout accroissement de la puissance allemande 
était dangereux, puisqu’il permettrait 4 Hitler de se tourner vers |’Ouest. 
Halifax ne désespéra donc pas de faire un jour changer Beck d’avis. 
Mais, surtout, il désira que la Pologne, qui était considérée & Londres et 
dans une certaine mesure 4 Paris comme le principal verrou devant |’ex- 
pansion du Reich (2), ne subit pas le sort de la Tchécoslovaquie et ne de- 
vint pas le satellite de ]’Allemagne. Or, les événements de fin mars sem- 


(1) Diplomatic Prelude, p. 90-92. — (2) Voir p. 46. 
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blérent prouver au gouvernement britannique et le danger d’une agres- 
sion allemande et la-volonté de la Pologne d’y résister. Chacun des deux 
Etats déclara qu’une violation du statu quo de Dantzig serait un casus 
belli pour lui. Dans ces circonstances, Chamberlain annonga le 341 mars 
a la Chambre des Communes, aprés consultation avec les dirigeants fran- 
cais, que si l’indépendance de la Pologne était clairement menacée et que 
si cet Etat croyait nécessaire de résister 4 une attaque ou a une pression, 
la Grande-Bretagne lui donnerait toute l’assistance qui était en son pou- 
voir. Mais le Premier Ministre exprima en méme temps son opinion qu’il 
fallait régler tous les différends polono-allemands par la voie pacifique 
des négociations. 

La garantie anglaise provoqua une immense satisfaction & Varsovie. 
La derniére plirase seulement tempéra un peu |’enthousiasme. On crai- 
gnit que l’insistance britannique sur la nécessité des négociations n’affai- 
blit la position de la Pologne face a |’ Allemagne et n’encourageat Hitler 
a formuler des revendications concernant Dantzig, le corridor et la 
Haute-Silésie. L’ambassadeur polonais 4 Londres parla dans ce sens a 
Halifax et celui-ci le rassura. Mais, 4 d’autres occasions, les hommes 
d’Etat anglais soulignaient, en effet, que la Pologne ne devrait pas se 
servir de la garantie britannique pour adopter une attitude trop intran- 
sigeante envers |’Allemagne; elle était destinée 4 renforcer sa position 
dans ses négociations avec Berlin, notamment en ce qui concernait Dant- 
zig. Les dirigeants polonais furent encore plus inquiets aprés la lecture 
des commentaires de certains journaux anglais. Le Times — qui passait 
souvent pour refléter l’opinion de Chamberlain 4 ce moment-la — écrivit 
le 1°T avril que la Grande-Bretagne garantissait l’indépendance de la 
Pologne, mais pas toutes ses frontiéres. Le journal ajouta que |’ Alle- 
magne serait toujours la premiére puissance du continent européen. 
D’autre part, les milieux politiques britanniques n’étaient pas entiére- 
ment satisfaits des hésitations du gouvernement de Varsovie envers 
toute politique de sécurité collective. Ce fut pour aplanir ces malenten- 
dus et pour resserrer les liens anglo-polonais que Beck se rendit 4 Londres 
et y eut, entre le 4et le 6 avril, des entretiens trés importants avec Cham- 
berlain et Halifax. 

Le ministre polonais était arrivé dans la capitale britannique, déter- 
miné a fonder les relations entre les deux Etats sur un pied de récipro- 
cité. Cela impliquait 4 son avis une assistance mutuelle en cas d’attaque 
allemande contre un des deux pays et une consultation en cas d’agression 
contre un Etat tiers. En effet, les interlocuteurs convinrent de conclure 
sur cette base un traité d’alliance paralléle au pacte franco-polonais. 
Mais les ministres anglais s’efforcérent d’amener leurs collégues polonais 
a assumer des responsabilités plus larges. Ils désiraient notamment que 
la Pologne intervint si ]’Allemagne attaquait la Hollande, la Belgique, 
la Suisse et le Danemark. Beck se montra enclin a accepter cette idée ; 
par contre, il fut réservé quand Chamberlain et Halifax lui demandérent 
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un engagement de secourir la Roumanie contre une agression du Reich. 
Probablement, il n’eut pas entiérement confiance dans la capacité de 
Ja Roumanie de défendre son indépendance. I] estima aussi que I’assis- 
tance que donneraient la France et |’Angleterre 4 ce pays serait moins 
directe et efficace que celle qu’elles accorderaient 4 leurs voisins d’ Eu- 
rope occidentale ; il hésitait done a se lier d’avance en vue d’une entre- 
prise qui lui semblait risquée. En outre, il ne voulut pas barrer toutes les 
voies a |’expansion allemande. Dans ses entretiens de Londres, il se mon- 
tra intransigeant en ce qui concernait les exigences de Berlin envers la 
Pologne. I] ne fut disposé ni 4 consentir 4 la construction d’une voie 
exterritoriale & travers le corridor ni 4 entendre parler d’un retour de 
Dantzig au Reich. II réitéra son désir que le Haut Commissaire fit main- 
tenu dans cette ville (tandis que les Anglais continuérent 4 préconiser la 
fin de son mandat). Mais il ne songea pas a s’attirer « inutilement » la 
colére de Hitler, car il n’avait pas perdu l’espoir de s’arranger avec lui, 
en parlant « sur un pied d’égalité » avec le Fuehrer. II allégua aussi la 
volonté de ne pas provoquer |’Allemagne pour rejeter toute idée d’un 
rapprochement avec l’U. R. S. S., quand les ministres anglais le pres- 
sérent d’arriver au moins a un accord limité avec cette puissance sur la 
livraison de matériel de guerre et sur l’assurance d’une neutralité bien- 
veillante en cas de guerre. (L’ambassade britannique 4 Varsovie insista 
dans un rapport du 5 avril sur la faiblesse militaire de la Pologne, sur 
les difficultés stratégiques résultant de sa position géographique et sur 
lintérét qu’elle aurait donc a améliorer ses relations avec sa grande voi- 
sine orientale.) Mais Beck refusa, ne cachant pas sa profonde méfiance 
et son hostilité envers la Russie soviétique, sentiment qui était partagé 
par presque tous les milieux politiques polonais. 

La visite de Beck & Londres n’aboutit donc pas a la création d’un 
bloc d’Etats unis contre toute agression allemande. Toutefois, elle eut 
pour résultat l’alliance anglo-polonaise, qui devint de plus en plus étroite. 
Beck lui donna la préférence sur le traité franco-polonais. II ne s’arréta 
pas @ Paris sur son chemin de retour 4 Varsovie. Plus caractéristique 
encore est le fait suivant : une semaine plus tard, le 14 avril, il s’engagea 
& ce que la Pologne vint a l’aide de la Hollande et de la Belgique et du 
Danemark si ces pays étaient attaqués par |’Allemagne. I] donna donc 
cette promesse pour les Etats auxquels l’Angleterre était directement 
intéressée, mais ne dit rien au sujet de la Suisse, dont lintégrité était 
vitale pour la sécurité de la France, bien que la Grande-Bretagne |’edt 
incluse dans la liste des pays qu’elle désirait voir garantis par Varsovie. 

Aprés la Pologne, la Roumanie était considérée dans les capitales occi- 
dentales comme le prochain objectif des ambitions allemandes. Le mi- 
nistre plénipotentiaire roumain 4 Londres, M. Tilea, avait demandé 
l’aide anglaise pour son pays (1) contre une pression politique et écono- 


(1) Voir p. 45-46. 














LES RELATIONS ANGLO-ALLEMANDES 53 


mique du Reich. Outre l’assistance en cas d’agression, il avait suggéré 
lenvoi d’une délégation commerciale britannique 4 Bucarest et un prét 
de 10 millions de livres sterling, ainsi que la conclusion d’un pacte quadri- 
partite entre |’Angleterre, la France, la Pologne et la Roumanie. La 
Grande-Bretagne ne voulut ni ne put aller si loin, d’autant moins que 
la démarche de Tilea fut aussitét désavouée par Bucarest. Toutefois, elle 
envoya une mission commerciale dans la capitale roumaine et effectua un 
sondage auprés de la France, de la Pologne, de PU. R.S.5., de la Yougosla- 
vie, de la Gréce et de la Turquie, pour connaitre l’attitude de ces Etats au 
cas d’une mainmise allemande sur la Roumanie. La France répondit im- 
médiatement que la sauvegarde de |’indépendance roumaine était d’un 
intérét vital pour les puissances occidentales, qui devraient adopter toutes 
les mesures en leur pouvoir dans ce sens. L’U. R. S. S. se montra aussi 
favorable (1), tandis que la Pologne manifesta une grande réserve. 

La Roumanie signa un accord économique avec |’Allemagne pour 
apaiser celle-ci. Mais, le 1® avril, elle fit savoir 4 Londres qu'elle était 
décidée & défendre son indépendance si elle était menacée. A cet effet, 
elle demanda une garantie franco-anglaise. Le gouvernement de Buca- 
rest ne cacha pas sa déception du fait que la garantie britannique pour 
la Pologne, arrétée la veille aux Communes, ne mentionna nullement la 
Roumanie. I] eut le sentiment que la Pologne désirait se servir du sou- 
tien anglais pour s’arranger avec |’Allemagne et pour laisser a celle-ci 
les mains libres dans son expansion en direction de |’ Europe du Sud-Est. 
D’autre part, la Roumanie n’était pas en mesure de donner une aide effi- 
cace & la Pologne, si celle-ci était attaquée par le Reich. Pour toutes ces 
raisons, elle ne voulait pas du pacte d’assistance mutuelle avec les 
puissances occidentales, mais une garantie unilatérale de leur part. 

Le 10 avril, le Secrétaire général du ministére roumain des Affaires 
étrangéres, M. Cretzianu, de passage & Londres, parla 4 Lord Halifax 
dans un sens analogue. I] souligna de nouveau que la Roumanie préférait 
une simple garantie franco-anglaise & un pacte quadripartite entre 
Londres, Paris, Varsovie, Bucarest, que proposa |’Angleterre. Cretzianu 
dit qu’un tel pacte comprendrait indirectement |’U.- R. S. S, liée par un 
traité d’assistance mutuelle A la France. Or, la Roumanie était hostile 
a toute coopération avec la Russie soviétiqué, pour les mémes raisons 
que la Pologne (2). Par contre, Cretzianu se déclara prét a adapter les 
modalités du Pacte d’assistance polono-roumain au cas d’une attaque 
allemande. La Grande-Bretagne hésita 4 donner une garantie 4 la Rou- 
manie. Elle voulut la faire dépendre de |’attitude de la Pologne, de la 
Turquie et méme de la Bulgarie. Mais Cretzianu se rendit aussi 4 Paris, 
et y trouva une compréhension entiére. La France fit savoir 4 Londres 
qu'elle était décidée de toute fagon 4 garantir l’intégrité de la Rouma- 


(1) Voir plus loin, p. 56. 
(2) Voir p. 52. 
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nie ; elle demanda que par solidarité |’Angleterre fit de méme. Dans ce 
cas, la France donnerait une garantie 4 la Gréce, comme le désirait I’ An- 
gleterre (car I’ Italie venait d’occuper |’Albanie), bien que l’intérét fran- 
cais y fat moins direct. L’Angleterre consentit et la double garantie fut 
donnée le 13 avril. En apprenant la nouvelle, Beck exprima sa désappro- 
bation 4 Sir Howard Kennard. Par contre, IU. R. S. S. manifesta sa 
satisfaction et son désir de participer a l’assistance envers la Roumanie. 

Du 23 au 26 avril, le ministre roumain des Affaires étrangéres, M. Ga- 
fenco, séjourna & Londres. Il y rapporta les impressions qu’il avait eues, 
lors de ses entretiens avec Hitler, Goering et Ribbentrop (1). En outre, il 
exposa la politique roumaine dans le méme sens qu’avait fait Cretzianu. 
I] ne cacha pas sa méfiance envers la Pologne, mais réitéra la disposition 
de la Roumanie a faire appliquer le traité d’alliance entre les deux Etats 
en cas d’une attaque allemande. Cependant, il fut catégorique dans son 
refus de coopérer d’une fagon quelconque avec l’U. R. S. S. Cette obsti- 
nation de la Pologne et de la Roumanie devait étre lourde de consé- 
quences, car elle fut une des raisons essentielles pour lesquelles les négo- 
ciations anglo-franco-russes en vue de la création d’un front commun 
contre l’agresseur échouérent. 


LE DEBUT DES NEGOCIATIONS ANGLO-FRANCO-RUSSES 


Aprés Munich, les relations anglo-russes et méme franco-russes con- 
nurent une extréme froideur. Le gouvernement britannique songeait & 
laisser & Hitler les mains libres 4 Est ; ceci s’appliquait en premier lieu 
a une entreprise dirigée contre la Russie. On parlait beaucoup a ce 
moment-la d’un détachement de |’ Ukraine du reste de l’U. R. S. S. Cette 
idée n’avait apparemment rien de déplaisant pour Londres. Chamber- 
lain et Halifax ne cachérent pas dans leurs entretiens avec les ministres 
francais leur désir que la France n’assistat pas l'Union soviétique dans 
un tel cas (2). De nombreux Britanniques, surtout parmi les classes supé- 
rieures, considéraient le bolchévisme comme un danger plus grand que 
le national-socialisme. Trés peu nombreux étaient alors les Anglais qui 
songeaient 4 une coopération avec la Russie soviétique, d’autant moins 
qu’ils ne croyaient pas & sa valeur comme alliée. Dircksen signala cet 
état d’esprit dans sa dépéche du 3 janvier 1939. Les grandes purges des 
années 1936-1938, particuliérement dans l’armée rouge, avaient laissé 
une impression catastrophique dans toutes les capitales occidentales. 
On pensait en général que l’U. R. S. S. en était sortie affaiblie. Selon un 
long rapport adressé le 6 mars 1939 par l’ambassade britannique 4 Mos- 
cou au Foreign Office, les suites d’une guerre pour le régime stalinien 
étaient imprévisibles, bien que l’opposition interne semblat étre provi- 
soirement écrasée. Quant a |’armée rouge, elle défendrait plus ou moins 


(1) Voir le numéro d’avril de cette publication, p. 42. — (2) Voir Ibid., p. 46. 
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bien le sol de la patrie, mais aurait beaucoup moins de valeur dans une 
action offensive. 

La Russie se sentait isolée. A Munich, les quatre autres puissances 
avaient disposé du sort de la Tchécoslovaquie, son alliée, sans ]’inviter 
aux délibérations et méme sans demander son avis. Selon les sources — 
trés limitées — qui sont a notre disposition, il semble que, malgré cette 
déception, ’U. R. S. S. ne songeait pas encore 4 un revirement total de 
la politique extérieure qu’elle avait pratiquée depuis 1934. Le champion 
de la sécurité collective, Maxime Litvinoff, gardait pour le moment ses 
fonctions de Commissaire du Peuple pour les Affaires étrangéres. On res- 
tait donc apparemment 4 Moscou fidéle & ce systéme, malgré les échecs 
qu'il avait subis, et on était prét a reprendre une nouvelle initiative dans 
ce sens 4 un moment plus propice. Au XVIII® Congrés du Parti com- 
muniste, au début de 1939, Staline souligna le désir de paix de l’U. R. 
S. S. ; il qualifia la France et l’Angleterre de puissances pacifiques, 1’ Alle- 
magne et ]’Italie de belliqueuses. Mais il ajouta : « Nous ne tirerons pas 
les marrons du feu pour les autres », ce qui semblait indiquer qu’il se 
réservait la possibilité de changer de politique, si cela lui semblait plus 
profitable. Cette derniére impression prévalut 4 ce moment-la parmi les 
diplomates britanniques. Le sous-secrétaire d’Etat aux Affaires étran- 
géres, Richard Butler, dit le 3 février, aprés un entretien avec |’am- 
bassadeur soviétique & Londres, M. Maisky, dans lequel celui-ci lui avait 
parlé des plans italo-allemands dirigés contre la France et la Grande- 
Bretagne, que la Russie allait se tourner vers l’isolationnisme. L’am- 
bassadeur anglais & Moscou, Sir William Seeds, écrivit le 20 février 
qu’en cas de guerre entre le Reich et les puissances occidentales, |’U. R. 
S. S. tacherait de rester neutre. Son intérét & ne pas assister 4 une vic- 
toire allemande pourrait l’amener & aider ces derniéres par des livrai- 
sons ; toutefois, si ]’ Allemagne avait des succés rapides, la Russie serait, 
au contraire, tentée de s’entendre avec elle. Quant 4 Chamberlain, une 
lettre privée qu’il écrivit A la fin de mars 1939 nous révéle son état d’es- 
prit a ce sujet. Il exprima une extréme méfiance envers |’U. R. S. S. et 
ses motifs dans toute sa politique; il comprenait donc parfaitement 
Phostilité de la Finlande, de la Pologne et de la Roumanie a son égard. 
En outre, il n’estimait nullement sa capacité militaire. A en croire son 
biographe, M. K. Feiling, il dit méme a Beck, lors du séjour de celui-ci a 
Londres, qu’il partageait son sentiment antirusse, bien qu’en présence de 
Halifax il exhortat le ministre polonais 4 parvenir 4 un accord limité 
avec sa grande voisine orientale (1). 

Le Foreign Office, dans l'ensemble, eut un point de vue moins radical. 
Un mémorandum daté du 29 mars parla de « l’opportunisme » de la 
Russie, mais ajouta qu’une initiative britannique pourrait |’amener a 
coopérer avec les puissances occidentales contre l’axe Rome-Berlin. Tou- 
tefois, le fait de donner la priorité au point de vue de la Pologne et 


{1) Voir p. 52. 
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de la Roumanie par rapport 4 l’U. R. S. S. devait s’avérer comme un 
obstacle insurmontable dans la voie d’un accord entre Londres et Moscou. 

Immédiatement aprés la démarche du ministre plénipotentiaire rou- 
main du 16/17 mars au Foreign Office (1), Halifax sonda IU. R. 5S. S. pour 
connaitre son attitude au cas d’une attaque allemande contre la Rou- 
manie. La premiére réaction de Litvinoff fut empreinte de méfiance et 
envers Londres et envers Bucarest. Mais, vu l’intérét que la Russie avait 
a ne pas admettre une mainmise allemande sur ce dernier pays, il revisa 
le lendemain, Je 19 mars, son attitude dans une certaine mesure. I] pro- 
posa une conférence de cing ou six puissances : |’Angleterre, la France, 
PU. R. 5. S., la Pologne, la Roumanie et éventuellement la Turquie, qui 
se tiendrait 4 Bucarest et qui délibérerait sur des mesures communes & 
adopter face & une nouvelle agression. Le ministre soviétique voulait 
parvenir A un traité de défense collective entre ces cing ou six Etats. 
Halifax rejeta immédiatement la proposition de la conférence qu’il qua- 
lifia de prématurée et exprima des doutes sur ses chances de succés. I] 
préconisa, par contre, une déclaration de solidarité des quatre puissances 
(Angleterre, France, Pologne, U. R. S. S.); plus tard, elles se consulte- 
raient sur l’action que chacune d’elles pourrait entreprendre dans des 
circonstances particuliéres. Selon le Foreign Secretary, une telle décla- 
ration suffirait pour produire une grande impression sur |’ Allemagne. 
Mais, en vérité, elle n’aurait contenu que des engagements trés vagues ; 
elle différait done sensiblement du systéme collectif que Litvinoff avait 
en vue. Celui-ci ne cacha donc pas sa déception du rejet de son projet de 
conférence. Mais, tout en la considérant comme insuffisante, il accepta, 
faute de mieux, l’idée de la déclaration. 

Cependant, Beck ne voulut entendre parler que d’une déclaration tri- 
partite (Angleterre, France, Pologne) et s’opposa & toute inclusion de 
la Russie. En méme temps, |’Etat-Major de Varsovie décida de ne pas 
admettre un passage des troupes soviétiques a4 travers le territoire polo- 
nais, mais d’accepter du matériel de guerre de |’U. R. S. S. (A en croire 
M. Bonnet, la France essaya d’amener la Pologne et aussi la Roumanie 
a revenir sur leur décision, mais sans succés). 

L’idée de la déclaration quadripartite était donc mort-née, et Ja pour- 
suite du dialogue anglo-russe n’amenait aucun progrés notable. Le 
23 mars, Litvinoff posa au sous-secrétaire d’Etat au Département du 
Commerce d’Outre-Mer, Robert Hudson, lors du séjour de celui-ci a 
Moscou, la question directe : « Quelle sera la réaction anglaise 4 une nou- 
velle agression allemande? » Le ministre soviétique ne cacha pas son 
opinion qu’une riposte par les forces armées serait la seule valable. Il 
souleva aussi la question de la sécurité des pays balkaniques, baltes et 
scandinaves. Hudson répondit, sur ordre de Halifax, que la Grande- 
Bretagne ne pourrait prendre d’engagement définitif, mais désirait enta- 


(1) Voir p. 45-46, 52-53. 
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mer des pourparlers avec d’autres Etats intéressés. Cette réponse, ainsi 
que les paroles de Chamberlain selon lesquelles |’Angleterre ne voulait 
pas géner l’expansion économique allemande, ne purent que renforcer 
les doutes de Litvinoff quant 4 la détermination britannique de se dres- 
ser contre toute agression allemande. I] le dit ouvertement a l’ambassa- 
deur anglais 4 Moscou, Sir William Seeds. 

La garantie britannique & la Pologne accrut encore le mécontentement 
russe. Maisky critiqua la formule « toute assistance en son pouvoir » 
comme trop vague. Litvinoff alla beaucoup plus loin et exprima ouver- 
tement sa colére de ce que cette garantie était unilatérale et avait été 
donnée sans consultation préalable avec U. R. S. S. L’Angleterre ne 
s’en tenait donc pas a sa propre proposition de la déclaration quadri- 
partite. Dans ces circonstances, la Russie n’avait pas confiance dans les 
méthodes britanniques et ne se considérait plus comme liée par aucun 
engagement. 

Le 11 avril, Maisky proposa de mettre la Pologne et la Roumanie au 
pied du mur, en faisant dépendre l’aide britannique pour ces Etats de leur 
disposition d’arriver 4 un arrangement de sécurité collective compre- 
nant l’U. R. S. S. Halifax refusa ; il avait déja défini sa ligne politique 
dans une dépéche pour Paris du 27 mars. II ne fallait pas, selon lui, 
associer la Russie directement aux accords que les puissances occiden- 
tales concluaient avec d’autres Etats, mais tacher d’obtenir son con- 
cours dans certaines circonstances données sous la forme la plus utile. 
Bien que, dans un débat aux Communes, plusieurs orateurs, comme les 
porte-parole de l’opposition travailliste et libérale, ainsi que Churchill 
et Lloyd George, eussent souligné la nécessité de parvenir 4 une entente 
avec l’U. R.S.5., le Foreign Secretary ne changea pas d’avis. I] n’est pas 
douteux que lui et la plupart de ses collaborateurs éprouvérent envers 
la Russie une méfiance analogue a celle qu’on nourrit & Moscou envers 
Angleterre. Sir William Seeds écrivit que, selon de nombreux observa- 
teurs étrangers 4 Moscou, la Russie désirait rester neutre dans une guerre 
entre Etats capitalistes. Elle pourrait méme arriver a un accord avec 
Allemagne, si la Pologne et la Roumanie s’obstinaient dans leur refus 
de coopérer avec elle. En effet, ce fut, 4 ce moment, le 17 avril, que l’am- 
bassadeur soviétique 4 Berlin dit & la Wilhelmstrasse que rien ne s’oppo- 
sait & une amélioration des relations russo-allemandes. 

Aprés que la France et la Grande-Bretagne eurent donné, le 13 avril, 
leur garantie 4 la Roumanie, la Russie formula le désir de s’associer 4 la 
protection de cet Etat (1). Halifax, alléguant les réticences de la Roumanie 
et aussi de la Pologne d’entrer en contact avec l’U. R. S. S., proposa des 
garanties soviétiques unilatérales pour ces deux pays. Le Foreign Secre- 
tary promit de s’employer auprés de Varsovie et de Bucarest pour qu’une 
telle garantie russe ne fait pas refusée. Litvinoff accueillit cette idée froi- 


(1) Voir p. 54. 
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dement. I] laissa entendre qu’il n’était pas disposé 4 donner une garantie 
sans savoir exactement jusqu’ou |’Angleterre était préte a aller et ce 
qu'elle attendait de la Russie. I] soupgonna aussi la Pologne et la Rou- 
manie de négocier secrétement avec |’Allemagne (c’était le moment ou 
Gafenco se rendit & Berlin). Il fit également savoir & Paris qu’une cer- 
taine réciprocité des accords conclus était essentielle pour que la Russie 
donnat des garanties a ces deux Etats. Sur cette base, il fit le 17 avril les 
propositions suivantes : 


1° L’Angleterre, la France et IU. R. S. S. concluraient un pacte 
d’assistance mutuelle pour cing ou dix ans. I] entrerait en vigueur auto- 
matiquement, si l’une des trois puissances était attaquée. 

2° Les trois puissances assisteraient tout Etat frontalier de la Russie, 
de la mer Baltique jusqu’a la mer Noire, en cas d’agression. Des négocia- 
tions spéciales a cet effet seraient entamées avec la Turquie. 

3° Les trois puissances engageraient des entretiens d’Etat-Major pour 
rendre les garanties sus-mentionnées effectives. 

4° L’ Angleterre n’assisterait la Pologne que dans le cas d’une attaque 
allemande. 

5° L’alliance polono-roumaine ou deviendrait effective quand une 
attaque quelconque, d’ow qu’elle vienne, aurait lieu, ou serait annulée. 
Les trois puissances s’engageraient & ne pas conclure de paix séparée, 
une fois entrées en guerre. 


Halifax accueillit ces propositions avec une grande réserve. I] demanda 
immédiatement & la France de ne pas leur donner suite, avant de s’étre 
consultée avec Londres. En effet, les dirigeants francais adoptérent une 
attitude plus positive. Certes, ils ne voulurent pas accepter le projet 
soviétique tel quel ; notamment, il leur semble difficile de garantir l’in- 
tégrité de tous les Etats frontaliers de la Russie. De méme, le point 4 
concernant la Pologne ne leur convint pas. A Varsovie, il avait naturel- 
lement soulevé de graves objections. Mais ils soulignérent qu’on ne sau- 
rait rejeter le plan soviétique purement et simplement ; il fallait élaborer 
des contre-propositions, admettant le principe de la réciprocité. Ainsi 
la France, tout en se montrant disposée a accepter la proposition anglaise 
de garantie soviétique unilatérale, était déja allée plus loin. Elle avait 
suggéré a |’U. R. S. S. un pacte d’assistance mutuelle, si l'une des deux 
puissances était impliquée dans une guerre en défendant la Pologne ou 
la Roumanie. Elle désirait que |’ Angleterre s’associat & cet engagement. 
Dans cet esprit, le Quai d’Orsay avanga, le 24 avril, un contre-projet aux 
propositions russes. Ce plan prévoyait notamment un engagement d’as- 
sistance réciproque entre les trois puissances. Si la France et |’ Angleterre 
étaient entrainées dans une guerre avec l|’Allemagne, en prétant assis- 
tance & un Etat d’Europe Centrale ou Orientale, l’U. R. S. S. viendrait 
4 son aide. Si, au contraire, la Russie entrait en guerre avec le Reich pour 
la méme raison, les deux puissances occidentales lui donneraient leur 
concours armé. (Le texte initial fut modifié, car il contenait un léger 
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illogisme.) Le mémorandum frangais ne précisait pas quels Etats d’Eu- 
rope Centrale et Orientale devraient bénéficier de cette assistance, mais 
il visa nettement la Pologne et la Roumanie. Déja auparavant, le Quai 
d’Orsay avait. fait connaitre 4 Londres son avis selon lequel il ne faudrait 
pas inclure de prime abord les pays baltes et la Finlande. Si toutefois 
Moscou insistait, l’on pourrait déférer & ce désir en lui demandant de 
garantir 4 son tour l’intégrité de la Hollande, de la Belgique, du Luxem- 
bourg et de la Suisse. 

Le plan frangais se heurta a de vives résistances 4 Londres. Le Foreign 
Office le critiqua comme trop vaste et l’assistance comme trop automa- 
tique. Déja, le 21 avril, il avait suggéré & Paris un projet de réponse 
aux propositions soviétiques, qui excluait ’idée méme d’une alliance 
directe avec l’U. R. S. S. Selon le mémorandum anglais, la position russe 
était certes logique, mais ne prenait pas en considération le point de 
vue des pays immédiatement menacés — la Pologne et la Roumanie — 
qu'il fallait défendre d’abord avant d’assumer des responsabilités plus 
larges. Vu l’opposition de la Pologne & la pénétration de troupes sovié- 
tiques sur son territoire, un traité avec la Russie sur les bases indiquées 
par elle serait contraire a |’alliance anglo-polonaise. II fallait donc limiter 
les engagements entre Londres, Paris et Moscou au cas suivant : si la — 
Pologne, ou la Roumanie (ou éventuellement la Turquie), était attaquée 
et si les puissances occidentales venaient & son aide, la Russie préterait 
également son assistance, si celle-ci était désirée, dans la forme qui serait 
jugée la plus utile dans les capitales intéressées. Rien de précis ne fut dit 
sur le cas ou la sécurité risquait d’étre menacée par |’Allemagne sans que 
la France et la Grande-Bretagne crussent nécessaire d’entrer en lice. Au 
contraire, d’aprés le point de vue du Foreign Office, si la Russie voulait 
donner des garanties aux trois Etats baltes, ce serait son affaire qui ne 
concernerait pas Londres et Paris. Dans leurs entretiens avec Gafenco, 
Chamberlain et Halifax se montrérent trés intéressés 4 savoir si Hitler (4) 
(que le ministre roumain venait de voir a Berlin) était toujours aussi 
antisoviétique qu’auparavant. Ils lui demandérent aussi ouvertement 
de se servir de lhostilité de son pays envers l’U. R. S. S. a Paris (ot 
Gafenco devait se rendre aprés son séjour 4 Londres) pour faire revenir 
la France sur sa volonté de conclure un pacte d’assistance mutuelle tri- 
partite avec la Russie. 

Le 25 avril, l’ambassadeur Seeds avertit le Foreign Office que la ré- 
ponse britannique aux propositions soviétiques, telle qu’elle était congue, 
ne pouvait que renforcer 4 Moscou l’impression que |’ Angleterre voulait 
esquiver tout engagement précis. On y doutait méme de sa résolution 
de respecter ses obligations envers la Pologne et la Roumanie. Par 
contre, 4 en croire M. Bonnet, |’U. R. S. S. était préte a prendre la for- 
mule francaise comme base de négociations. — Mais tous les avertisse- 
ments ne furent pas écoutés & Londres. Le 28 avril, Halifax transmit 


(1) Voir p. 54. 
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officiellement son projet & Paris, Varsovie et Bucarest. Le méme jour, 
Hitler dénonga publiquement le traité de non-agression avec la Pologne et 
Yaccord naval de 1935 avec l’Angleterre. Ce ne fut pas une simple ma- 
neuvre d’intimidation, comme on eut tendance 4 le croire pendanteun 
certain moment. L’ Allemagne nationale-socialiste se préparait 4 la guerre. 
Pour l’empécher, il n’y avait qu’un seul moyen : la création d’un bloc 
solide des puissances d’ Europe occidentale et orientale, résolu a se dres- 
ser contre toute agression. I] faut reconnaitre que |’ Angleterre fit un pas 
important en adoptant, au début de mai, le service militaire obligatoire. 
Mais en méme temps elle compromit les chances qui existaient pour arri- 
ver a un tel résultat par son refus d’inclure !’U. R. 5. S. dans un systéme 
de sécurité européenne. La réaction soviétique ne se fit pas attendre, mais 
un trés petit nombre d’observateurs perspicaces comprirent & ce mo- 
ment-la tout son sens : le champion de la politique de sécurité collec- 
tive, Maxime Litvinoff, fut remplacé le 3 mai comme Commissaire du 
Peuple aux Affaires étrangéres par Viatcheslav Molotov. 


Il ne semble pas que Molotov ait songé dés le début de sa nouvelle 
activité & rompre avec toute la politique de ses prédécesseurs et a 
conclure un accord avec |’Allemagne. Mais, moins lié que Litvinoff par 
son passé, il lui était plus facile d’effectuer cette volte-face. Sa nomina- 
tion signifia done qu’é Moscou |’on commengait sérieusement & envisager 
cette éventualité, aprés le début décevant des négociations avec Londres. 
Pour le moment, le gouvernement soviétique décida de poursuivre ses 
pourparlers, tout en prenant contact aussi avec Berlin. Grace aux efforts 
de la France, un accord politique anglo-franco-russe, donnant satisfac- 
tion AYU. R. S$. 5S., fut en effet obtenu. Mais, lors des négociations mili- 
taires, le refus de la Pologne d’accorder le droit de passage aux troupes 
soviétiques provoqua !|’échec final. L’attitude polonaise fut approuvée & 
Londres ; dans ces circonstances, Molotov décida d’accepter l’offre de 
Hitler de signer le traité russo-allemand de non-agression. 

Deux explications différentes sont souvent données au revirement de 
’U. R. S. S. Faute de sources, nous ne trancherons pas ici la question 
de savoir laquelle est la juste. Les uns croient que les chefs soviétiques 
désiraient déclencher un conflit entre les puissances capitalistes pour 
que le communisme triomphat finalement dans l’effondrement général 
qui en résulterait. D’autres pensent que les dirigeants russes, arrivés 
& la conclusion que la guerre était devenue inévitable, voulaient tirer 
leur épingle du jeu. Ils n’ignoraient pas le désir de certaines personna- 
lités britanniques de voir |’Allemagne et la Russie s’entre-déchirer et 
entendaient donc dériver |’expansionisme allemand vers |’Ouest. Quoi 
qu’il en soit, le pacte germano-soviétique fut le prélude de la Deuxiéme 
Guerre Mondiale. A supposer que la seconde hypothése corresponde a la 
vérité, il est probable que le calcul russe contint une lourde erreur. 
Certes, la Grande-Bretagne était toujours réticente en ce qui concernait 
la coopération avec |’U. R. S. S. Mais la France était parvenue, aprés des 
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efforts multiples, 4 faire approuver l’accord politique tripartite par le 
gouvernement de Londres. Elle aurait peut-étre aussi réussi 4 le con- 
vaincre qu’il fallait mettre la Pologne au pied du mur dans. la question 
du droit de passage 4 donner aux troupes soviétiques. I] nous semble 
qu’a Moscou I’on ne se rendait pas suffisamment compte de ces tenta- 
tives et qu’on jugeait la France trop unilatéralement selon sa conduite 
lors de l’accord de Munich. On ne saurait donc dire que l’U. R. S. S. 
n’avait, en aodt 1939, pas d’autre choix que de s’entendre avec le Reich. 

Mais, quelles que soient les responsabilités de la Russie, elles ne dimi- 
nuent en rien celles de |’Angleterre, ni celles de la Pologne. Pendant de 
nombreux mois, les dirigeants britanniques avaient fait la sourde oreille 
aux avertissements qu’ils recevaient de divers cétés, disant que leur 
attitude envers |’U. R. S. S. rendrait impossible la conclusion d’un traité 
d’assistance réciproque. Ils avaient, notamment, rejeté plusieurs propo- 
sitions soviétiques sans examen approfondi et freiné les efforts francais 
de parvenir 4 un accord avec Moscou. IIs avaient accepté l’accord poli- 
tique entre les trois puissances aprés tant de difficultés que des doutes 
étaient permis quant a leur détermination de le respecter intégralement. 
Leur comportement dans la question de la garantie pour la Tchécoslo- 
vaquie avait considérablement affaibli, notamment 4 Moscou, la con- 
fiance dans leurs promesses. Que ce fit par anticommunisme ou par 
sous-estimation de la force militaire russe (et surestimation de la capacité 
de l’armée polonaise de résister & une attaque allemande), ils avaient 
trop atermoyé dans la construction d’un systéme de sécurité collective 
qui seul aurait fait reculer Hitler. Ils s’étaient contentés de traités bila- 
téraux et de garanties qui ne pouvaient avoir la méme efficacité. La 
politique anglaise — et polonaise — fut dans une large mesure & la base 
du pacte germano-soviétique, qui permit 4 |’Allemagne nationale-socia- 
liste de déclencher la guerre. 


CoNncLusIon 


Trés souvent, on a présenté Chamberlain comme un homme d’Etat 
trés naif, qui croyait qu’aprés l’incorporation du pays des Sudétes au 
Reich Hitler tiendrait parole et ne formulerait plus de revendications 
territoriales en Europe. Le Premier Ministre britannique aurait donc été 
abasourdi par l’occupation de Prague, qui aurait été pour lui une sur- 
prise compléte. Revenu de ses illusions, il se serait efforcé de réparer 
ses erreurs antérieures en construisant un Front Uni de tous les Etats 
menacés, dans le but d’empécher de nouvelles agressions allemandes. 
Nous ne pouvons nous rallier 4 cette opinion. Dans cet exposé, nous 
avons maintes fois signalé les propos des hommes d’Etat et des diplo- 
mates britanniques selon lesquels il fallait laisser & |’ Allemagne les mains 
libres en Europe Centrale et Orientale. Certes, on aurait préféré — ne 
fat-ce que par souci de ne pas contrarier |’opinion publique anglaise — 
que le Reich se contentat d’une pénétration économique. Mais de nom- 
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breux signes indiquent que Chamberlain et ses collaborateurs étaient 
préts aprés Munich a acquiescer & un nouveau coup de force allemand 
dans cette direction. Souvenons-nous des paroles du Premier Ministre a 
Pirow, selon lesquelles Hitler pourrait compter sur sa compréhension 
pour une nouvelle entreprise a |’Est (1). Méme si nous écartons le témoi- 
gnage du ministre sud-africain comme suspect, il reste des faits mul- 
tiples pour prouver que telle était la tendance qui prévalait & Whitehall 
a ce moment-la. Ogilvie-Forbes et |’attaché militaire 4 Berlin écrivirent 
a plusieurs reprises, dés décembre 1938, qu’il fallait s’attendre au pro- 
chain rattachement de territoires non allemands au Reich (2). Ces dé- 
péches ne semblent pas avoir beaucoup ému la plupart des dirigeants 
britanniques ; au moins, elles ne les amenérent pas & prendre des mesures. 
de précaution contre une telle éventualité. 

La preuve la plus nette de l'état d’esprit qui prévalait & Londres & 
ce moment-la est la position anglaise dans la question de la garantie a 
la Tchécoslovaquie, aprés la cession du pays des Sudétes. Comme nous 
lavons signalé, les ministres anglais — contrairement & leurs collégues 
frangais qui soulignaient le devoir moral qui incombait aux puissances oc- 
cidentales — ne voulaient donner la garantie promise que sous une forme 
dénuée de toute valeur. Pourtant on était averti 4 Londres du danger 
d’occupation allemande qui menagait la Bohéme et la Moravie ; l’attaché 
militaire 4 Berlin l’avait signalé dés le 26 décembre. Ribbentrop le fit 
entendre 4 Ashton-Gwatkin en février, on en prit bien note au Foreign 
Office, comme devait le montrer le mémorandum rédigé par F. K. Ro- 
berts le 13 mars. Mais on ne changea pas pour autant de politique. Le 
14 mars, Chamberlain crut inutile de mettre |’ Allemagne en garde contre 
les conséquences du coup de force. Au contraire, quand celui-ci eut été 
effectué, le Premier Ministre était personnellement prét al’accepter comme 
un fait accompli ; sa déclaration du 15 mars aux Communes le prouve (3). 

On a parfois voulu justifier la politique de Angleterre dans cette 
question par l’argument qu’elle n’était militairement pas préte pour 
entrer en lutte contre |’Allemagne en 1939. Mais est-ce que la méme 
remarque ne s impose pas également pour le mois de septembre, quand 
l’agression hitlérienne contre la Pologne a finalement poussé la Grande- 
Bretagne a déclarer la guerre? Pendant ce court intervalle, son réarme- 
ment n’aurait pas pu faire de sérieux progrés. 

Méme si |’on veut expliquer la politique de Chamberlain par une mé- 
connaissance compléte des motifs hitlériens, on ne peut oublier que ses 
conceptions étaient partagées par la majorité de ses collégues et par 
une grande partie du monde des affaires. Parmi ces personnalités poli- 
tiques et financiéres, il y en avait beaucoup qui se distinguaient toujours 
par un sens aigu des réalités ; d’aucuns connaissaient trop bien I’ Alle- 
magne hitlérienne pour nourrir l’illusion qu’elle adopterait une politique 


(1) Voir le numéro d’avril de cette publication, p. 34. — (2) Voir Ibid., p. 47. — 
(3) Voir plus haut, p. 41-44. 
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pacifique, une fois ses revendications concernant |’Autriche et le pays 
des Sudétes satisfaites. I] est donc extrémement improbable que tous ces 
milieux fussent assez naifs pour faire aveuglément confiance aux assu- 
rances du Fuehrer. Il est pourtant vrai que Chamberlain et ses colla- 
borateurs se trompaient sur un point trés important : ils croyaient 
pouvoir diriger l’expansionisme allemand. Ils pensaient que Hitler recon- 
naitrait l’intérét qu’il aurait 4 maintenir de bonnes relations avec |’ An- 
gleterre et qu’il limiterait ses ambitions de telle sorte qu’il ne heurterait 
pas les intéréts britanniques. I] aurait donc dd donner des garanties 
véritables qu’il ne se tournerait pas contre |’Ouest et qu’il respecterait. 
le principe de « l’équilibre des forces ». 

Dans les années 30, il y avait deux foyers de danger possible pour 
l Angleterre. L’un était l’axe Rome-Berlin, dont le dynamisme inquiétait 
toute l’Europe et les pays méditerranéens. L’autre était la Russie sovié- 
tique, qui ne visait &4 ce moment-la aucun agrandissement territorial, 
mais qui, par l’appui qu’elle donnait au mouvement communiste inter- 
national, notamment dans les pays coloniaux, risquait d’atteindre |’ Em- 
pire britannique aux points vulnérables. I] est donc permis de penser que 
certains Anglais auraient vu sans déplaisir |’ Allemagne et |’U. R. S. S. 
s’entre-déchirer. D’autres ne voulaient probablement pas aller aussi 
loin, mais désiraient que ces deux puissances se trouvassent face a face 
et qu’elles se limitassent réciproquement dans leur liberté d’action. C’est 
dans ce sens qu’ils favorisaient |’expansion allemande vers |’ Est. Un troi- 
siéme courant — représenté par Churchill, Eden, Duff Cooper et aussi 
par certains fonctionnaires du Foreign Office — considérait ce calcul 
comme fallacieux. Ces personnalités prévoyaient que |’impérialisme alle- 
mand ne se laisserait pas « endiguer », et qu’a la premiére occasion venue 
il léserait les intéréts britanniques. 

Jusqu’a l’occupation de Prague, la tendance de Chamberlain était 
nettement prépondérante parmi les dirigeants anglais. La politique « mu- 
nichoise » pouvait se poursuivre sans obstacle majeur. Aprés le coup 
de force hitlérien du 15 mars 1939, les partisans de la Résistance réus- 
sirent a faire entendre leur voix et a influencer la politique de Whitehall. 
Ils amenérent le gouvernement a donner ses garanties 4 la Pologne et a 
la Roumanie. Mais les adeptes du rapprochement avec |’ Allemagne conti- 
nuérent a étre actifs et parvinrent a plusieurs reprises a freiner les efforts. 
entrepris en vue d’empécher toute nouvelle expansion du Reich. Nous 
avons mentionné |’interprétation restrictive du Times de la garantie 
britannique pour la Pologne et surtout la livraison de l’or tchéque a 
l’ Allemagne par la Banque des Réglements Internationauz. Des tentatives 
semblables eurent lieu aussi aprés le 28 avril; ainsi, le sous-secrétaire 
d’Etat, Robert Hudson, proposa & un moment donné « d’acheter » a |’ Al- 
lemagne I’évacuation de la Bohéme et de la Moravie moyennant un mil- 
liard de livres sterling. Plus important encore est le fait que Sir Neville 
Henderson, qui restait un protagoniste convaincu de « l’apaisement », ait. 
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continué a exercer les fonctions d’ambassadeur a Berlin ; il n’était jamais 
question de le remplacer par une autre personnalité qui aurait tenu un 
langage non équivoque aux dirigeants nationaux-socialistes. Surtout, 
comme nous l’avons signalé, de nombreux dirigeants britanniques ne 
montraient aucun empressement d’arriver & un accord avec Moscou pour 
la conclusion de Jl’alliance tripartite entre |’Angleterre, la France et 
PU. R. S. S. Il est done permis de penser que l’idée de « maintenir ]’équi- 
libre » entre Allemagne et la Russie tenait une place dans leurs projets 
politiques, méme aprés l’occupation de Prague. Toutefois, ce calcul 
s’avéra définitivement faux lors de la conclusion du pacte russo-allemand 
du 23 aoait 1939. Il fournit la preuve absolue que toute la politique du 
Reich avait pour but de bouleverser |’équilibre européen au détriment 
de l’Occident. Les derniéres illusions se dissipérent 4 Londres ; les An- 
glais, presque sans aucune exception, comprirent qu’une menace grave 
pesait sur leur pays et leur Empire, et qu’aucun compromis n’était pos- 
sible avec Hitler. Chamberlain n’était maintenant pas moins résolu & la 
résistance que ses anciens critiques. Par conséquent, la déclaration de 
guerre aprés l’agression allemande contre la Pologne, qui eut lieu neuf 
jours plus tard, fut l’objet d’une décision unanime et d’une approbation 
générale dans toute |’ Angleterre. 

Quant 4 l’opinion publique anglaise, elle manifestait, face a |’ Alle- 
magne nationale-socialiste, deux tendances : l’amour de Ja paix et la dé- 
sapprobation du régime totalitaire. I] n’est pas douteux que le premier 
sentiment était le plus fort. Quel que fat le dégodt que provoquaient 
chez la plupart des Britanniques les méthodes hitlériennes a l’intérieur 
du Reich (notamment les persécutions raciales), il ne leur serait jamais 
venu & l’esprit de faire la guerre pour cela ou méme de s’opposer aux 
efforts du gouvernement pour améliorer les relations avec |’ Allemagne 
dans les domaines politique et économique. Les violations répétées du 
traité de Versailles et de l’accord de Locarno n’avaient pas ému outre 
mesure les Anglais, puisque depuis longtemps ils n’approuvaient plus 
les décisions prises au lendemain de la Premiére Guerre Mondiale. IIs 
acquiesgaient dans leur majorité méme a |’occupation de |’ Autriche et au 
rattachement — par des moyens de pression et de chantage — du pays 
des Sudétes, parce qu’il s’agissait ici de territoires habités par des Alle- 
mands. En outre, le peuple anglais dans l’ensemble faisait confiance & ses 
dirigeants. La discipline nationale, librement consentie, et le respect 
séculaire des classes supérieures, notamment de l’aristocratie, avaient en 
général comme résultat que les gouvernants avaient les mains assez 
libres pour la conduite des Affaires étrangéres. I] fallut occupation de 
Prague, le pacte germano-soviétique et l’agression contre la Pologne 
pour qu’ils comprissent qu’aucune promesse de Hitler n’était valable et 
que tét ou tard |’Angleterre risquait d’étre attaquée elle-méme. Une fois 
arrivée & cette conclusion, l’opinion publique britannique acceptait la 
guerre dont elle avait rejeté l’idée un an auparavant. — I] faut souligner 


















LES RELATIONS ANGLO-ALLEMANDES 65 


que toute la politique britannique était dominée entiérement par le souci 
de la position internationale de |’Angleterre ; des considérations de poli- 
tique intérieure n’y entraient en aucune maniére. 

Les Allemands, dans leur majorité, ne désiraient probablement pas 
non plus le conflit avec la Grande-Bretagne. Beaucoup d’entre eux 
considéraient les Anglais comme des « cousins ». Ils avaient aussi gardé 
un mauvais souvenir de la Premiére Guerre Mondiale et attribuaient leur 
défaite dans une large mesure 4 la puissance maritime britannique et 
au blocus qu’elle avait exercé. Mais l’opinion publique ne comptait guére 
sous la dictature hitlérienne. D’ailleurs, nombreux étaient ceux qui sui- 
vaient aveuglément le Fuehrer et qui approuvaient ses projets expan- 
sionistes. On espérait dans de larges milieux qu’il saurait rendre au Reich 
sa grandeur sans l’impliquer dans une « guerre fratricide entre des na- 
tions germaniques ». Une partie finit par accepter ces arguments, selon 
lesquels le conflit était devenu inévitable, puisque |’ Angleterre ne vou- 
lait pas reconnaitre a |’Allemagne son « espace vital » sur le continent 
européen. D’autres, plus perspicaces, manquaient de moyens ou trés 
souvent de courage pour faire prévaloir leur point de vue. Tel était no- 
tamment le cas des diplomates, hauts fonctionnaires, généraux et aussi 
des personnalités du monde industriel et financier. Nous avons men- 
tionné le fait que méme Geering n’arrivait pas 4 modérer Hitler et a 
contre-balancer l’influence de Ribbentrop. 

Dans cet exposé, nous avons souligné a plusieurs reprises la fureur du 
dictateur allemand devant les critiques qui s’élevaient outre-Manche 
contre ses méthodes et contre la politique de Chamberlain. Nous avons 
parlé de sa détermination de mettre la main sur |’Europe sans y admettre 
aucune « ingérence » anglaise. En outre, il ne comprenait apparemment 
pas les motifs qui amenaient les dirigeants britanniques de l’époque a 
chercher une entente avec lui. I] commit l’erreur de croire que |’acquies- 
cement de |’ Angleterre 4 ses premiéres initiatives était dd a la faiblesse. 
I] croyait done pouvoir la placer devant des faits accomplis, sans qu’elle 
réagit. I] pensait naivement que les Britanniques finiraient par s’incliner 
devant lui et par accepter ’hégémonie absolue du Reich en Europe. II 
semble que méme la déclaration de guerre ne |’émut pas trop et ne lui 
ouvrit pas les yeux. Confiant dans la supériorité militaire — toute provi- 
soire — de ]’Allemagne, il s’attendait 4 voir la Grande-Bretagne conclure 
une paix de compromis avec lui aprés ses victoires sur le continent euro- 
péen. Dans sa méconnaissance totale de la psychologie britannique, il ne 
se rendait pas compte que ses conquétes inciteraient, au contraire, |’ An- 
gleterre a persévérer dans la lutte et 4 mobiliser les immenses ressources 
de son vaste Empire, avec l’aide de la puissante Amérique. Cette erreur 
devait lui étre fatale et le conduire a la défaite. Mais, quel que soit le mé- 
rite de la Grande-Bretagne a partir de 1940, il ne peut effacer le fait que 
la politique britannique des années précédentes avait contribué au ren- 
forcement du Reich hitlérien. Sans la tolérance de Londres, |’ Allemagne 
nationale-socialiste n’aura jamais pu atteindre sa puissance et précipiter 
Je monde entier dans la catastrophe. 

Charles Biocu. 
b) 
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ALLEMAGNE 


Claude Davin, L’ Allemagne de Hitler (Collection « Que sais-je? »), Paris, 
Presses Universitaires de France, 1954, 124 pages. 


Exposer en 124 pages l’histoire de |’Allemagne nationale-socialiste, méme 
réduite 4 ses aspects intérieurs, est une tache propre a décourager la plupart 
des spécialistes des problémes germaniques. M. Claude David a osé. Et il a 
réussi, en fin de compte, 4 nous donner non seulement ‘un excellent abrégé de 
Phistoire de l’Allemagne entre 1933 et 1945, mais aussi un intelligent exposé 
de la doctrine et du mouvement hitlériens. 

La premiére partie de l’ouvrage (qui en compte deux) est consacrée a la 
« conquéte du pouvoir ». Elle est peut-étre la meilleure. Aprés avoir évoqué 
a grands traits les principales phases de |’évolution intérieure de la période 
weimarienne — M. David insiste avec raison sur le réle décisif que la crise 
économique des années 30 a exercé sur l’accession de Hitler au pouvoir — 
puis rappelé le programme national-socialiste, l’auteur s’efforce de situer la 
révolution hitlérienne dans l’histoire allemande. Dans le chapitre intitulé : 
« Ancétres et voisins » (p. 48-67), il brosse un « tableau des origines spirituelles 
de l’hitlérisme » (p. 60), qui part de Hegel et aboutit 4 Oswald Spengler et a 
Moeller van den Bruck. Il y montre comment des penseurs de tendances fort 
différentes, voire opposées, ont préparé les voies au nationalisme pangerma- 
niste et raciste, a la déification de l’Etat et au culte de la Force. 

C’est I’ « Hitlérisme au pouvoir » qui constitue la seconde partie de |’ou- 
vrage. M. David y examine successivement la structure de |’Etat hitlérien, 
sa politique économique et sociale et, enfin, son attitude 4 l’égard des oppo- 
sants. Les réactions de ceux-ci sont présentées avec objectivité dans des 
pages d’une lecture attachante consacrées a la crise de 1938, a la « naissance 
des mouvements de résistance (1938-1942) » et au « coup d’Etat manqué du 
20 juillet 1944 » (p. 99-115). 

Qu’un ouvrage aussi court, traitant une matiére aussi riche et encore mal 
connue, contienne des formules ou des opinions qui appellent la discus- 
sion (4), nul ne s’en étonnera. I] n’en reste pas moins, 4 sa date, une réussite 
qui fait honneur 4 son auteur. 

Jean SIGMANN, 
(Strasbourg. ) 


(1) Pourquoi sembler opposer, 4 plusieurs reprises, la ou les provinces a la capi- 
tale? (Cf., notamment, p. 15, 4 propos de la Baviére.) Berlin n’est pas Paris; la 
Baviére n’est pas la France. 

Est-il exact que, « sous prétexte d’arianisation, le corps des fonctionnaires fut 
passé au crible » (p. 28)? Et, tout d’abord, s’agit-il des fonctionnaires du Reich, ou 
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Kurt von TipPELsKircH, Geschichie des zweiten Welikriegs, Athenaum 
Verlag, Bonn, 1951, 731 pages, index, cartes. 


A ma connaissance, ce livre est la meilleure histoire de la deuxiéme 
guerre mondiale : Kurt Assmann (1) s’est borné a des tableaux, d’ailleurs 
réussis, Walter Gérlitz (2) a négligé l’Asie et le Pacifique dans un exposé 
copieux et clair ; le général von Tippelskirch présente une vue d’ensemble, 
qui cherche a dissocier le moins possible les événements contemporains, 
voire a les grouper. Ouvrage remarquable d’histoire militaire, c’est un 
travail de spécialiste, dont la valeur apparait avant méme la lecture, dans 
les 10 cartes hors-texte et les 50 et quelques croquis : un manuel, dans 
le sens élogieux du terme. Il faut toutefois en dire les limites. Homme du 
métier, l’auteur a considéré presque exclusivement la machine de guerre 
qu’est l’armée allemande, russe, japonaise ou américaine. Ce qui, entre 
parenthéses, explique peut-étre l’espéce de sérénité qui se refléte dans I’al- 
lusion faite au bombardement de Rotterdam (p. 87). Pourtant l’organisme 
nourricier des armées souffre et pense, lui aussi : mais l’historien militaire 
s’intéresse généralement peu au « civil », A quand donc l’essai d’une his- 
toire compléte et vraiment synthétique d’une guerre — de cette guerre ? 

Je ne me contredirai pas en ajoutant que, 1a ot par exception le général 
von Tippelskirch aborde des problémes qui ne relévent plus de sa technique, 
nous sommes tentés de le lui reprocher, car il esquisse alors des raccourcis 
d’histoire diplomatique ou internationale assez aventureux : ainsi dans ce 
prélude (p. 1-4) qui tend a répartir d’emblée les responsabilités du conflit 
entre Hitler et le Kremlin; ainsi encore dans la page consacrée a Montoire, 
qui définit la « politique de réconciliation » alors possible : l’Allemagne 
eit renoncé a toute exigence territoriale, « en dehors d’un réglement raison- 


de ceux des Etats infiniment plus nombreux que les premiers? II serait aisé de mon- 
trer que, dans tel ou tel Etat, a l'exception de ceux qui tombaient sous le coup des 
fameuses lois de Nuremberg, pas un fonctionnaire sur cent n’a été épuré. 

M. David insiste, 4 la suite d’autres auteurs, sur la « stabilité de la Social-démo- 
cratie et du Centre catholique » (p. 35), 4 l’époque de Weimar. Le nombre des siéges 
conquis par ces deux partis de 1919 a 1933 semble appuyer cette assertion. Mais la 
« stabilité » des deux partis démocratiques apparait toute relative, si l’on met en 
rapport le nombre des siéges qu’ils ont obtenus avec celui des siéges de chaque légis- 
lature. Dans le régime de la représentalion proportionnelle intégrale de Weimar — 
le quotient étant uniforme — les effectifs parlementaires ont varié considérablement 
en fonction de la participation électorale. Le centre semble maintenir ses positions, 
alors que le nombre total des députés s’est accru de 485 4 571. En ce qui concerne 
le parti socialiste, le recul réel est plus net encore ; en 1928 : 153 siéges sur 464; en 
1932 : 133 siéges sur 608. 

A propos de R. Wagner qui « fit le coup de feu 4 Dresde pefidant la révolution 
de 1848 » (p. 55), sans doute l’auteur a-t-il voulu faire allusion au réle controversé 
tenu par R. Wagner dans I’insurrection de mai 1849. 

Enfin, l’affirmation selon laquelle, 4 l’époque hitlérienne, « les membres du parti 
groupaient les plus convaincus et les plus fanatiques » (p. 71) gagnerait a étre nuan- 
cée. Si elle était exacte, il faudrait admettre que les petits fonctionnaires qui, dans 
lespoir d’étre titularisés, sont entrés au parti en 1937 présentaient, aux yeux de 
Hitler, plus de garanties d’orthodoxie politique que le ministre du Reich von Eltz 
qui, lui, n’appartint jamais ala N.S. D. A. P. Le probléme est plus complexe. Nous 
avons eu l’occasion de l’exposer naguére. 

(1) Deutsche Schicksalsjahre, Wiesbaden, 1950 ; compte rendu dans la Revue @’histoire 
de la deuxiéme guerre mondiale, n° 4 (octobre 1951), p. 86-90. 

(2) Der zweite Welikrieg, 2 vol., Stuttgart, 1951-1952; compte rendu ibid., n° 8 
(octobre 1952), p. 57-60, et n° 14 (avril 1954), p. 56-58. 
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nable de la question d’Alsace-Lorraine, fondé sur la limite des langues » 
(p. 135). Et il s’agit de la seule mention du sort fait, pendant la tourmente, 
aux provinces francaises de l’Est ! Une telle erreur de jugement déconcerte. 
Elle n’est pas unique, puisque, par ailleurs, l’auteur semble croire que les 
Frangais « occupés » ont fréquemment parlé, avec beaucoup de respect, 
de « M. le soldat allemand » (p. 109)! Plus grave apparait la conclusion 
(p. 690-693), qui, constatant l’incapacité des vainqueurs a construire une 
paix solide, et méme une paix tout court, recherche les causes du « mal » 
et les trouve dans les années 1917-1919 : les Alliés ont alors fait appel a 
« Pidéologie », pour mener une politique d’anéantissement de l’adversaire, 
ils ont faussé le jeu d’un conflit « classique » de puissance, ils ont imposé 
Versailles, déchainé la révolution, etc. On se doute que le raisonnement 
aboutit trés vite 4 condamner les grands démagogues du xx® siécle, Adolphe 
Hitler sans doute, mais au moins aussi fortement Franklin Roosevelt... 

Il est bien facheux de retrouver, au moment de fermer le livre, la politique 
ou la polémique derriére l’histoire. Dans le corps de l’ouvrage au contraire, 
les faits sont trés sérieusement et trés judicieusement exposés : je signa- 
lerai entre autres la situation militaire de la France en 1939 (p. 16-17), 
la décision d’Hitler d’attaquer dés que possible 4 l'Ouest (notamment 
p. 34-38), ou celle qui, le 24 mai 1940, suspendit l’avance des blindés sur 
Dunkerque (la version « technique » s’impose décidément, p. 94-95), la 
premiére crise du commandement, en 1941 (p. 228 et suiv.), Pearl Harbor 
(p. 255), etc. Je signalerai aussi, 4 simple titre d’exemple, le croquis de la 
p. 243 qui illustre la contre-offensive russe de l’hiver 1941-42 et situe l’ac- 
tivité des partisans. Je note que l’armée Vlassow fut « un enfant mort-né » 
(p. 291) (1). 

F. L’HUuILLIER, 
Faculté des Lettres, Dijon. 


Alfred Kruck, Geschile des Alldeuischen Verbandes, Franz Steiner Verlag 
GMBH, Wiesbaden, 1954, 258 pages, index des personnes (2). 


L’histoire de la Ligue pangermanique, de M. Kruck, constitue le 
volume III des Publications de |’ Jnstitut d’ Histoire européenne de Mayence, 
collection que dirigent MM. Lortz et Géhring. Comme, a l’occasion de deux 
colloques franco-allemands, nous avons eu l’occasion d’apprécier la hauteur 
de vues et la pénétrante science historique de M. Géhring — le meilleur 
connaisseur a |’étranger de la Révolution francaise — nous nous félicitons 
de ce que cette collection bénéficie d’une direction aussi éclairée. 

Le volume III traite, avec un sens critique toujours en éveil, l’histoire 
de la Ligue pangermanique depuis ses origines, en 1890, jusqu’a sa disso- 
lution, en 1939. Il’suit un plan chronologique en trois parties : de 1890 a 1914, 
de 1914 4 1918, de 1918 4 1939. Chacune des trois parties comporte des 
subdivisions articulées selon un plan logique. 

La grande nouveauté de l’ouvrage est d’une part d’avoir mis en lumiére 
le réle décisif joué par le « tandem » Hugenberg-Class, d’autre part, d’avoir 
montré l’activité de la Ligue entre les deux guerres mondiales. Alors que 


(1) Les Francais constateront une nouvelle fois que d’autres — du moins leurs anciens 
adversaires — tendent a sous-estimer leur effort de guerre, ce qui apparait ici dans la 
proscription du nom de Leclerc (p. 510, p. 595), dans l’omission du Vercors et dans l’esca- 
motage de l’histoire de la résistance métropolitaine et impériale. 

(2) L’index comporte une erreur : Noske n’est pas mort en 1948, mais en 1946, le 
30 novembre, a la veille de partir aux Etats-Unis pour une tournée de conférences. 
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les précédentes histoires du pangermanisme s’arrétaient en 1914 ou en 1918 
— ce qui faisait croire 4 la plupart de nos contemporains que la Ligue avait 
disparu en 1918 — M. Kruck a poussé ses investigations jusqu’en 1939 et 
recueilli de nombreux témoignages oraux ; aussi la Troisiéme Partie de son 
livre est-elle la plus neuve. Par ailleurs, 4 la différence de la plupart des histo- 
riens allemands, en particulier de Werner, auteur aussi d’une histoire de la 
Ligue pangermanique, il ne minimise pas le réle de cet organisme. Dans sa 
préface, il reproche méme aux ouvrages de ses prédécesseurs d’avoir « forte- 
ment sous-estimé » l’action de la Ligue dans la vie politique allemande. Mais, 
a la différence de Charles Andler dans ses Documenis sur le Pangermanisme, 
M. Kruck laisse de cété les brochures publiées par les comparses du mou- 
vement et fonde son étude sur les écrits des chefs authentiques de la 
Ligue. 

Parmi ceux-ci, le réle de Hasse qui en fut président de 1893 a 1908 et 
publia en 1905 un ouvrage fameux : La politique allemande, nous était déja 
connu. Beaucoup moins connu était le réle d’Hugenberg (1865-1951) que 
l’auteur nous montre aux origines mémes du mouvement et qui devait en 
rester jusqu’é la fin une sorte d’éminence grise. M. Kruck voit en lui « le 
véritable pére du mouvement pangermanique ». Hugenberg qui sera, 
a 68 ans, le ministre de l’Economie nationale d’Hitler fut en effet, a 25 ans, 
l’animateur du groupement qui se constitua le 28 septembre 1890 a Francfort- 
sur-le-Main pour la défense des intéréts allemands hors d’ Europe. C’est de la 
fusion du groupement de Francfort avec la Ligue pour la défense des iniéréts 
allemands au dela des mers, créé en 1886 par Karl Peters, que devait sortir 
lorganisation qui s’est d’abord appelée la Ligue allemande générale avant 
de prendre l’appellation définitive de Ligue pangermanique. 

Mais c’est surtout l’action du second président de la Ligue, 
Heinrich Class (1868-1953) que l’auteur met en pleine lumiére. Issu d’une 
famille de magistrats, Class avait, comme étudiant, suivi les cours de 
Treitschke dont le nationalisme et l’antisémitisme le marquérent profon- 
dément : « Treitschke fut pour moi le maitre qui décida de ma vie », devait-il 
écrire. Grand admirateur aussi de Bismarck, il ne voulut pas devenir 
fonctionnaire aprés la démission du « Chancelier de fer » et embrassa la 
carriére d’avocat. En 1897, il entrait dans la Ligue; en 1908 a la mort 
de Hasse, il en était élu président 4 l’unanimité. Sa pensée nous est bien 
connue grace a trois ouvrages, dont les deux premiers furent publiés sous 
des pseudonymes. Ce sont, en 1909 une Histoire allemande, en 1912, un livre 
retentissant : Si j’étais l’empereur, 4 partir de 1932, ses Mémoires sous 
le titre : Contre le courant. D’autre part, dans les Feuillets pangermaniques 
édités par la Ligue, et dans quelques journaux apparentés, il commentait 
les événements politiques du jour. Les échecs de Guillaume II au Maroc 
et le succés socialiste aux élections de 1912 déterminent Class 4 proposer au 
sein de l’Empire de profondes réformes de structure dans son livre : Si 
j’éais l'empereur, publié sous le pseudonyme de Daniel Frymam. Ce livre 
constitue, 4 notre avis, une sorte d’ancétre de Mein Kampf, ou mieux encore, 
une variante réactionnaire du livre d’Hitler. Class en effet y dénonce les 
dangers du suffrage universel et préconise un systéme électoral censitaire 
avec adjonction des « capacités » ainsi que la constitution d’une noblesse 
de « mérite ». L’Etat doit reposer sur une saine paysannerie selon la formule 
Blut and Boden que reprendra Hitler. Pour résoudre la question sociale, 
lespace vital du peuple allemand doit étre élargi. Un ordre nouveau sera 
établi, au besoin par la force et par la guerre. Il comportera |’élimination 
des socialistes, des Juifs et des « agitateurs anti-allemands ». Il faut rendre 
a la race allemande, dangereusement menacée, sa pureté et 4 l’Etat alle- 
mand, sa force. 
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A lire de pareils propos on comprend que Hansi n’ait pas ménagé, dans 
ses caricatures le président de la Ligue pangermanique (1). 

Sur les buts de guerre des pangermanistes, M. Kruck nous apporte aussi 
quelques intéressantes précisions. Les annexions territoriales prévues englo- 
baient toute la zone a l’est d’une ligne Saint-Valéry-sur-Somme-Verdun- 
Montbéliard, ainsi que le port de Toulon et son arriére-pays, avec un «libre 
passage » de Montbéliard 4 Toulon. « En raison des expériences améres 
faites en Alsace-Lorraine, les habitants de ces régions seront transférés 
dans le reste de la France », écrivait Class. 

La défaite et la chute de l’Empire ne mirent pas fin 4 l’activité de la 
Ligue. Dés le 16 février 1919, son Comité directeur se réunissait 4 Bamberg 
et y rédigeait la Déclaration de Bamberg dans laquelle il affirmait son hosti- 
lité envers la République de Weimar et préconisait une refonte « nationale » 
de l’Etat sur une base monarchique et raciste. Aprés la signature du traité 
de Versailles la Ligue mit 4 son programme la récupération des territoires 
perdus et l’annexion de |’Autriche, en méme temps qu’elle accentuait son 
antisémitisme. 

En février 1923, lors de l occupation de la Rihr, Class eut une entrevue 
avec von Seeckt, mais elle n’eut pas de suites, surtout lorsque le général lui 
déclara six mois plus tard : « En cas de troubles, je ferai tirer aussi bien sur 
la droite que sur la gauche. » Bien entendu la Ligue se déchaina contre la 
politique du « rénégat » Stresemann et, contre lui, Hugenberg, devenu le 
chef des droites réactionnaires, pactisa avec Hitler aux élections de 1928. 
De concert, les deux hommes essayérent d’empécher le vote, par le Reichs- 
tag, du plan Young. On les retrouve céte 4 céte au Congrés « national » de 
Harzburg, le 11 octobre 1931 — mais ils ne s’aiment guére. Des dissenti- 
ments se font jour entre nazis et pangermanistes, si bien que la Ligue se 
trouve dans une situation délicate quand, le 30 janvier 1933, Hitler accéde 
au pouvoir. Certes, Hugenberg devient ministre, mais il est bien vite 
neutralisé. Cependant la Ligue subsiste comme la seule organisation poli- 
tique qui ne soit pas affiliée au parti nazi. Elle garda une existence végétative 
jusqu’au mois de mars 1939, date a laquelle elle fut officiellement dissoute 
sous le prétexte que |’ Anschluss et l’annexion des Sudétes avaient réalisé 
les principaux points de son programme. 

Dans sa conclusion, l’auteur souligne les liens entre le pangermanisme 
et le national-socialisme auquel il a préparé la voie avant d’étre absorbé 
par lui. 

A. MEYER, 
Faculté des Lettres, Aix-en-Provence. 


Hiiler’s Secret Conversations, New York, 1953; Adolf Hitter, Libres 
propos sur la guerre et la paix, Paris, 2 vol., 1952 et 1954. 


Aprés les Hitlers Tischgesprdche (2) qui, en fait, représentaient une 
sélection en méme temps qu’un classement, voici le texte intégral des 
Bormann-Vermerke : édition américaine et édition francaise. Entre les deux, 
qui se réclament de la méme source, on observera de minimes divergences : 
pourquoi l’édition américaine omet-elle, au fragment n° 18, une partie d’un 


(1) Voir le numéro spécial consacré 4 Hansi par la revue Saisons d’ Alsace éditée a 
Strasbourg, n° 1, 1952, numéro qui contient aussi des textes relatifs 4 la deuxiéme guerre 
mondiale. 

(2) Compte rendu par Guy SauTTerR dans la Revue d’histoire de la deuxiéme guerre 
mondiale, n° 8, octobre 1952, p. 70-71. Cf. compte rendu de A. ScHERER, dans le n° 17 
de la méme revue (janvier 1955). 
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développement sur les vertus de la guerre (voir l’édition francaise, I, p. 29) ? 
Pourquoi ]’édition frangaise a-t-elle cru devoir intervertir l’ordre chrono- 
logique pour les fragments n° 32 et 33 (p. 51) ? Je me borne a ces deux 
indications pour justifier mon regret de ne disposer d’aucune étude critique 
des sources. Sans doute les éditeurs ont-ils recouru 4 un préfacier de choix : 
en Amérique a H. R. Trevor-Roper, mis en vedette par un‘ouvrage consacré 
aux derniers jours d’Hitler (1947), en France 4 Robert d’Harcourt, obser- 
vateur attentif des choses d’Allemagne. L’un et l’autre se sont peut-étre 
intéressés un peu plus au personnage qu’au texte... 

Ils ont en tout cas réussi un étonnant effort d’impartialité. On peut 
méme se demander si Trevor-Roper n’a pas été (p. vil-xxx) jusqu’a idéaliser 
son personnage, devenu un philosophe de histoire, un « continental » qui se 
pose le grand probléme de la domination mondiale, fatalement débattu 
entre Allemands et Russes, un « Barbare » qui entend que ses Barbares 
rajeunissent le monde, un politique qui désire ménager1!’Occident en déclin, 
un penseur — sans doute « a terrible simplifier » — qui a lu et médité 
Frédéric le Grand, Schopenhauer, Nietzsche et Lénine... R. d’Harcourt, 
lui, estime que « homme n'est pas odieux de facon continue » (I, p. xx1) ; 
il lui reconnaft de la grandeur : « Il n’est pas de grands organisateurs sans 
imagination. Ce dévoreur de nations et d’espaces est un visionnaire » (I, p. v1). 

N’exagérons rien. Ces « propos », mieux ces « monologues » qui ne sou- 
tiennent ou n’entretiennent aucune conversation (1) portent plutdét la 
marque de la médiocrité. N’oublions pas qu’il s’agit non pas de résumés, 
mais bien de sténographies : dans ces conditions, nous sommes autorisés 4 
rechercher et 4 inventorier les éléments de culture qui se manifestent. Et 
en particulier 4 rouvrir le dossier des lectures d’Hitler (2). Ici, l’intéressé 
confirme en somme la vulgate : entre avril et septembre 1942, il parcourt 
certains ouvrages qu’on lui a proposés, et méme annotés. Ainsi l’irrespec- 
tueux Juan in Amerika (d’Eric Linklater, traduit de l’anglais dés 1933 et 
dépassant en 1942 le 100¢ mille). Hitler découvre de la méme maniére le gros 
travail de Franz Petri, Germanische Volkserbe in Wallonien und Nord- 
Frankreich, qui date de 1937 et dont il n’a vraisemblablement examiné que 
les nombreuses cartes. Et encore l’Indien de Ludwig Alsdorf, publié 
en 1940 (3). Dans tous les cas, le commentaire ou Il’allusion se réduit 4 une 
affirmation élémentaire : la, crédulité des Américains, ici, expansion du 
germanisme dans la future France, ailleurs cruauté de l’indigéne asiatique. 
Quand on reprend en mains ces ouvrages, on s’étonne de l’insignifiance du 
« propos d’Hitler ». Maigre bilan, par conséquent, auquel ne s’ajoute que 
tardivement la mention de « toutes les ceuvres » de Schopenhauer et de 
Nietzsche (mais qui n’auraient été lues que pendant la premiére guerre 
mondiale). Fidéle 4 sa méthode de jeunesse, c’est toujours un argument 
favorable a sa « doctrine » que cherche le solitaire, et pas autre chose. 

Ce « visionnaire » entrevoit dans l’avenir une Allemagne économique- 
ment autarcique (d’une autarcie compléte, 4 l'exception, précise-t-il, du 
café) et politiquement dépourvue de liberté intérieure. L’ordre social et la 
morale civique prendront leur source dans un systéme d’enseignement et 
d’éducation remis aux soldats, car il s’agit de faire un peuple de soldats. 
Quant a la morale individuelle, elle se trouverait sainement rapprochée de 
la nature, et éloignée du christianisme, sous correction des nécessités de la 
communauté nationale. Beaucoup plus qu’un certain amour des humbles, 


(1) Pour cette raison, le titre de l’édition américaine est manifestement mal choisi. 

(2) Voir sur ce point mon compte rendu du livre de G6rLiTz et Quint, Revue dhis- 
doire de la deuxiéme guerre mondiale, n° 13, janvier 1954, p. 48. 

(3) Indications retrouvées a partir de la publication, mais qui devraient figurer dans 
une édition critique. 


. 
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dont on a beaucoup parlé, on découvre chez Hitler une indifférence générale, 
quasi constante, pour l’étre humain et ses possibilités spirituelles : vis-a-vis 
de ce peuple qui, pour lui, n’est « ni bon ni mauvais », le dictateur n’a qu’une 
ambition d’éleveur. 

En 1942, son racisme cherche a s’ajuster aux possibilités ouvertes a 
l’Ouest comme a |’Est. Mais ce surhomme hésite et flotte, par insuffisance 
scientifique, non par respect humain. C’est un point sur lequel on n’a pas 
assez insisté, me semble-t-il. Du cété de lEst, le maftre de |l’Allemagne 
envisage la germanisation compléte des « districts » de Cracovie et de Lublin, 
qui permettrait le « lent refoulement » des Polonais, — le transfert des 
Tyroliens du Sud en Crimée, « excellent », — l’esclavage des Russes, dont il 
faudra combattre l’expansion démographique et détruire les plus belles 
villes, Kiev comme Leningrad, &4 moins qu’on ne provoque la fuite des 
habitants en Sibérie, — l’exploitation systématique des nouvelles terres 
conquises, solution de tous les problémes économiques, y compris le fameux 
probléme colonial. Il espére aussi une transformation morale des Allemands 
vainqueurs, qui acquerront « l’orgueil des grands espaces », comme les 
Britanniques... Du cété du Sud, Hitler s’assurera le contréle des Portes de 
Fer, mais ensuite ? Tenir Belgrade ? Imposer un équilibre instable qui 
exige la médiation chronique de l’Allemagne ? Créer une nouvelle capitale 
a Linz ? Rien que des tendances... Du cété de l'Ouest, le rétablissement de 
la frontiére de 1871 va de soi — et il faudra « éliminer encore un quart de 
million d’Alsaciens francisés » (II, p. 110) —, mais au dela Hitler n’envisagera 
que plus tard le sort de la Bourgogne, de la France du Nord, de la Wallonie, 
de la Belgique... Son racisme, étayé par la science de Petri (1), et de quelques 
autres, devrait lui dicter l’impératif d’une germanisation systématique ; 
cependant il hésite, craint des échecs, préfére un peuple allemand moins 
nombreux auquel la doctrine nationale-socialiste apporte, en exclusivité, 
une force prépondérante : pas question d’une régénération du monde par 
les Barbares. Et pourtant, la germanisation morale a des chances ici et la, 
en Hollande comme en Ukraine. Et pourtant, il faudra « reconstituer un 
noyau de sang nordique partout ot la population a besoin d’étre régéné- 
rée »... 

Tel apparait Hitler 4 l’apogée de sa puissance. On se demandera si le 
titre de l’édition francaise ne donne pas une idée trop flatteuse, et en quel- 
que sorte philosophique, du contenu. On regrettera sans doute, pour 
Vinformation historique, le tarissement d’une source semblable a partir de 
lautomne 1942 (2) : on ne pourra qu’imaginer, dans les revers, les outrances 
succédant aux hésitations. Indiquons enfin que l’on peut glaner quelques 
renseignements secondaires. mais non pas absolument négligeables, sur 
Hindenburg, sur la mission Francois-Poncet, sur le grand avocat Lutge- 
brune, comme sur |’Allemand moyen, celui qui ne voulait pas quitter la 
douce France... Hitler n’était pas sensible 4 la douceur de vivre, il recon- 
naissait, par contre, la « saine base paysanne » de la France : condition 
favorable sans doute, 4 une entente ultérieure édifiée sur des rapports iné- 
galitaires, est-il besoin de le préciser ? 

Fernand L’HUuILLIER. 


(1) Dont les conclusions se modéreront plus tard (Rheinische Vierteljahrsbldtter, 
Bonn, 1950-1951). 

(2) Exactement le 7 septembre 1942. Quelques indications seulement pour 1943 
(du 13 au 24 juin) et pour 1944 (du 13 au 23 mars, 17 mai, 29-30 novembre). Rappelons 
ici l’intéressante publication d’A. ZOLLER, Douze ans auprés d’Hiiler, confidences d’une 
secréiaire particuliére, Paris, 1949, qui mérite d’étre mise 4 contribution. 
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Ernst’ von Satomon, Le questionnaire, traduit de l’allemand (1) par 
Guido MEtsTER, Paris, 1953, Gallimard, 648 pages, in-8°. 


Prenant prétexte des mesures imposées par le Gouvernement militaire 
américain en Allemagne, Ernst von Salomon a entrepris, de 1945 a 1950, 
d’écrire sa vie, en suivant l’'ordre méme du fameux « questionnaire » qu’il 
avait di remplir. Ainsi reparut brusquement — grace au célébre éditeur 
Rowohlt — un personnage singulier dont Roger Stéphane venait précisé- 
ment de parler comme d’un mort (2). 

Certes, il ne saurait étre question de considérer ce gros livre (648 pages 
dans V'édition francaise et 808 dans l’allemande) comme une ceuvre histo- 
rique : von Salomon s’est défini lui-méme « un spectateur actif » et l’engre- 
nage de l’action l’a conduit loin, qu’il l’ait voulu (en 1922) ou non (en 1945). 
Mais la valeur de son témoignage réside dans une sincérité souvent déplai- 
sante, toujours authentique, et peu d’autobiographies apportent autant de 
lumiére sur l’histoire récente d’un pays — en l’espéce sur |’Allemagne 
de 1918 4 1945. Bien entendu, on réservera quelques chapitres : celui de 
Vidylle avec une Basquaise, rigoureusement personnel, ou celui de l’occupa- 
tion américaine, trop proche pour avoir été « décanté », et on ne prendra pas 
au sérieux les considérations sur l’histoire de la Prusse (p. 47-51) ou sur 
celle de 1’Alsace (p. 59). Il restera néanmoins une mine, ou plus exactement 
des filons 4 exploiter. 

1° L’analyse de l’état d’esprit des cadets de Prusse, en 1918 (p. 314-315) 
et plus généralement de « l’esprit prussien » ; 

2° L’explication du mouvement nationaliste du commencement des 
années 20. Celui-ci entendait « libérer Allemagne de la domination maté- 
rielle et idéologique de l'Ouest », se fractionnait en groupes révolutionnaires 
mal liés, travaillait souvent avec « une légéreté incroyable », comme en 
témoigne l’assassinat de Rathenau, qui n’aurait d’ailleurs pas relevé de 
l’antisémitisme (p. 106-111). Dans cette fermentation nationaliste, si vaste 
et si confuse, 1’O. C. (l’Organisation Consul) a tenu une place aussi fameuse 
que contestée (3). L’auteur parait en mesure de divulguer le « secret » qu’il 
ne découvrit lui-méme qu’aprés l’assassinat de Rathenau : ce n’était, dit-il, 
«ni plus ni moins qu’un secteur de |’ A bwehr qui se reconstituait » (p. 321-322 
et 330-331) ; 

3° Derriére la fagade du « miracle américain de la prospérité » qui le 
surprend et l’éblouit un instant a sa sortie de prison, Ernst von Salomon 
découvre et décrit quelques aspects de l’instabilité et de l’inquiétude 
allemandes. Ici — 4 Berlin — la fiévre des cercles de théoriciens et de cons- 
pirateurs, Salinger et Hielscher, Zehrer et Topf, Albrecht Haushofer, et 
bien d’autres (p. 206-216). La — 4 Kiel — ces S. A. qui défilent. « On ne 
savait pas au juste ce que ces gens-la voulaient. Mais du moins semblaient- 
ils vouloir avec fermeté. Cela les distinguait des autres, des partis... Plus de 
confiance pour les partis ; mais ceux-la prétendaient ne pas étre un parti, 
mais un mouvement, et le mouvement était exactement ce qu’il fallait 4 un 
moment ou tout commengait a piétiner » (p. 37). Ailleurs — au Schleswig- 
Holstein — une révolte paysanne, celle des fermiers, dans laquelle l’auteur 
joua son réle, d’accord avec Claus Heim, et sur laquelle il apporte de savou- 


reux détails, sans omettre la tactique du parti national-socialiste dans cette 


affaire (p. 219-236) ; 


(1) Der Fragebogen, Hamburg, 1951. 
(2) Portrait de l’aventurier, Paris, 1950. 


(3) Cf. Armin Mou er, Die Konservative Revolution in Deutschland, Stuttgart, 1950. 


NT 
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4° L’historien trouvera sur la confusion politique et morale de la 
République autrichienne, sur Vienne, sur l’influence du Pt Othmar Spann, 
des indications suggestives, partiellement inédites (notamment p. 162-181). 
Ernst von Salomon écrit fortement que « l’Autriche tout entiére ressemblait 
a une plaie ouverte et [que] des gens que cela ne regardait nullement y 
mettaient leurs doigts sales », C’était aussi une porte d’accés 4 la Tchéco- 
slovaquie : les fils Spann conduisirent l’auteur a la grande réunion qui marqua 
ja naissance du front des Allemands des Sudétes : rencontre avec 
Konrad Henlein, en 1932... 

Signalons enfin, en glanant, quelques passages utilisables relatifs a 
Schleicher (p. 182-185), &4 Canaris en 1938 (p. 125), 4 Roehm (p. 361-362) 
d’aprés une source intéressante — le grand avocat Luetgebrune. 


F. L’HUvuILLIER. 


Hjalmar Scuacut, 76 Jahre Meines Lebens, Kindler und Schiermeyer 
Verlag — Bade, Worishofen, 1953, in-8°, 689 pages (1). 


En 69 chapitres totalisant prés de 700 pages, le docteur Schacht s’est donné 
pour but « d’écrire la vraie histoire de son époque... telle qu’il l’a vécue » 
(p. 14). Par la, il espére 4 la fois réhabiliter son ceuvre, son honneur et son 
peuple et trouver les enseignements qui permettront d’empécher les calamités 
qui menacent |’avenir du monde. On reconnait la des thémes familiers aux 
auteurs de mémoires : le plaidoyer pro domo et l’appel aux legons du passé. 
Schacht ne prétend pas ici faire ceuvre d’historien (2) : il a déja écrit sur des 
problémes plus précis deux livres d’histoire : Das Ende der Reparationen et 
Abrechnung mit Hitler, ainsi qu’un livre d’économie : Mehr Geld, Mehr Kapi- 
tal, Mehr Arbeit. Il se contente, cette fois, de nous livrer les pensées d’un homme 
arrivé sinon au terme de sa vie, puisque selon lui « la vie commence & 
soixante-dix ans », mais du moins au terme d’une longue carriére publique. 

Le véritable intérét du livre ne réside pas dans le récit trés minutieusement 
conduit de la vie de l’auteur; il est plutét dans la présentation d’un person- 
nage : le représentant de la génération née aux lendemains de la réalisation de 
Vunité allemande. 

Schacht est né le 22 janvier 1877 dans le Schleswig-Holstein ; 4 son ascen- 
dance nordique, il attribue la vigueur toute paysanne de sa famille. I] a vécu 
la vie normale d’un enfant de la petite bourgeoisie allemande au hasard des 
emplois que son pére trouvait dans la comptabilité. Aprés le gymnasium, il 
fréquenta les Universités de Kiel, Berlin, Munich, Paris, ot il étudia la méde- 
cine, la littérature, la sociologie et le journalisme; sa thése, consacrée au 
Contenu théorique du mercantilisme anglais, témoigne d’un intérét précoce et 


(1) Traduction francaise : Mémoires d’un Magicien, Amiot-Dumont, 1954, 2 vol., 
274 et 322 p. L’édition frangaise n’a pas reproduit un certain nombre de poémes de 
Schacht ; elle a atténué certaines pointes antisémites du texte allemand (p. 215 et 
217 ; respectivement t. I, p. 169 et 171 de ]’édition frangaise). Elle comporte en sup- 
plément des notes de l’éditeur ; certaines sont seulement explicatives, d’autres dis- 
cutent avec plus ou moins de bonheur des affirmations de l’auteur. Que penser, par 
exemple, du pieux souhait suivant (t. I, p. 266, note 1 : « Mais s’il avait fait pour 
Miller ou pour Briining l’adroite politique financiére qu’il fit pour Hitler, l’histoire 
elit pu étre changée »)? On y trouve également une postface rajoutée sur La derniére 
chance de lV’ Occident. 

(2) Signalons certaines erreurs de détail : la Commune de 1871 appelée souléve- 
ment communiste (p. 102); Kiihlmann dernier ministre des Affaires ‘étrangéres de 
1’ Allemagne impériale (p. 303) : il fut en réalité remplacé dans 1’été 1918 par l’amiral 
Hintze. 
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inusité a l’époque pour les problémes économiques ; de front avec ses études, 
il tenait la critique d’art et de littérature dans de petits journaux locaux. 

Les occasions de s’élever ne manquaient pas au début du xx® siécle pour un 
jeune homme bien doué : pendant plus de vingt ans, Schacht fit une car- 
riére bancaire qui, de la Zentralestelle fiir Vorbereitung von Handelsvertrage, 
l’amena en 1903 a la Dresdner Bank, puis en 1915 4 la National Bank et en 
1921 ala Danat Bank. Dans tous ses postes, il s’intéressa particuliérement a 
la modernisation des branches techniques : « Public Relations », développe- 
ment des études financiéres et économiques. C’étaient surtout de merveilleuses 
occasions pour entrer en relations avec tout ce que |’Allemagne comptait 
d’hommes politiques, de grands financiers et chefs d’entreprise. 

Schacht a quarante-six ans quand, en 1923, sa réputation le fait appeler aux 
postes vitaux de commissaire aux devises (13 novembre 1923) et de président 
de la Reichsbank (22 décembre 1923). Les chapitres consacrés a son activité 
de tous les instants pour la défense de la monnaie sont les plus riches du livre 
(chapitres 22 4 27, p. 223 4 274). Le récit des négociations menées 4 Londres 
du 1€ au 3 janvier 1924 avec le gouverneur de la Banque d’Angleterre est du 
plus haut intérét. On y voit quel réle la Banque d’ Angleterre a joué dans l’hi- 
ver 1923-1924. Montagu Norman accepta de fournir l’aide nécessaire 4 la 
création d’une banque d’escompte destinée a épauler la Rentenbank (Gold- 
diskont-Bank). De plus, aprés avoir consulté Schacht, il repoussa l’offre des 
banques frangaises conduites par Finaly de participer 4 une Banque rhéno- 
westphalienne. Le voyage entrepris par Schacht a la fin du méme mois a 
Paris fut moins fructueux : ni le rapport qu'il fit devant le comité Dawes ni 
lentretien précédé de péripéties tragi-comiques avec Poincaré n’eurent de ré- 
sultats immédiats. Parallélement a ses missions, Schacht surveillait |’évolution 
inquiétante du Rentenmark ; pour le défendre contre la spéculation, il dut 
finalement prendre, le 7 avril 1924, des mesures énergiques limitant la fourni- 
ture de crédits par la Reichsbank. 

Malheureusement, Schacht est beaucoup plus vague sur la période 1925- 
1930 et sur la lutte de la Reichsbank contre l’endettement de |’ Allemagne qu’il 
a toujours combattu. Selon lui, le gouvernement s’est toujours montré trop 
faible et a refusé de limiter les emprunts communaux soit par incapacité, soit 
par faiblesse vis-a-vis de municipalités socialistes. 

Le long récit des années 1933-1945 n’apporte guére d’éléments nouveaux, 
sinon quelques anecdotes vengeresses sur les manies et susceptibilités des 
chefs nazis (1). Quant 4 ses démélés avec les diverses justices, narrés aussi lon- 
guement que dans les Mémoires de von Papen, ils n’émeuvent sans doute que 
le public allemand auquel le récit est destiné. De ce livre trop long se dégage 
bien la silhouette de son auteur : intelligence et la vivacité d’esprit sont sans 
aucun doute de tout premier ordre ; elles vont de pair avec un orgueil que ses 
maitres avaient déja noté, |’amour de la nature et des longues marches 4 pied, 
un sens de l’humour qui éclate dans de nombreuses pages. Rien d’étonnant 
alors que ce banquier cultive volontiers la muse et qu'il batte tous les records 
d’abondance par le nombre de poémes qu’il a insérés dans ses souvenirs. 
D’autres traits de son caractére sont plus surprenants : la superstition (le réle 
des vendredis 13 dans sa vie), le respect des institutions établies (« toute ma 
vie, j'ai porté un respect exagéré a deux institutions : l’armée et la bureaucra- 


(1) L’abondance du matériel déja publié pour cette période permet de voir que 
certaines affirmations du livre sont inexactes ou tendancieuses. Par exemple, dans le 
récit des négociations concernant un emprunt destiné a l’émigration des Juifs en: 
1938, Schacht note que les négociations échouérent aprés son départ de la Reichsbank 
en janvier 1939. Ceci est contredit par les documents publiés dans Akten zur Deuts- 
chen Auswartigen Politik, volume V, documents 661, 662, 665 et note 2, p. 780. 
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tie »); le désir de ne pas s’engager 4 fond (« je préfére garder mon caractére 
qu’entrer dans l’histoire avec la gloire d’Erostrate »). Aussi n’eut-il guére le 
gout de la vie politique : il participa d’une maniére éphémére 4 la création du 
parti démocratique (en novembre 1918) pour se contenter bientét d’en étre 
un simple membre. Encore le quitta-t-il lorsqu’en 1926 le parti accepta que le 
principe de la propriété individuelle fait mis en cause dans |’affaire de l’expro- 
priation des Princes. 

Car Schacht se présente comme un homme a principes, fidéle toute sa vie a 
ses conceptions : d’un oncle qui avait tué un Danois durant la guerre de 1850, 
il avait appris la grande lecgon du libéralisme et de la tolérance suivant les- 
quelles tous les problémes pouvaient se résoudre sans conflit sanglant ; toutes. 
ses études le confirmérent dans la croyance a l’absolue nécessité du libéralisme 
économique. 

Mais que faire quand cette croyance entrait en conflit avec l’intérét natio- 
nal et le souci trés vif chez Schacht de la grandeur de son pays? Ce probléme 
fondamental ne semble pas avoir été résolu d’une maniére claire par l’auteur : 
pour sauver les héritiers d’un Konzern endettés vis-a-vis de |’ Angleterre, 
Schacht leur accorde le soutien de la Reichsbank en 1924: il y allait de l’in- 
térét du pays. Pour sauver le pays de l’anarchie, il recommande dés 1931 |’en- 
tente avec Hitler. En 1933 et encore en 1936, il espérait que « cet homme pou- 
vait étre remis sur le droit chemin ». Ces illusions ont codité cher au monde et & 
l’auteur de ces mémoires. Son défenseur 4 Nuremberg le comparait a Sénéque. 
Mais il serait trés surprenant que l’histoire de cette vie tienne dans la littéra- 
ture ou dans le genre biographique une place analogue 4 celle des « Lettres a 
Lucilius ». 

Jacques GRUNEWALD. 
Londres. 


Hubertus Prinz zu LOWENSTEIN, Siresemann (Verlag Heinrich Scheffer, 
Frankfort-am-Main, 1952), 357 pages. 


A propos de Stresemann et avec le sous-titre : Le destin allemand dans le 
miroir de sa vie, auteur nous donne un résumé sans aucune originalité de 
histoire allemande depuis l’entrée de Stresemann au Reichstag, en 1906, 
jusqu’a sa mort en 1929. 

Malgré la bonne connaissance qu’il posséde de cette époque, le prince 
de Léwenstein n’a rédigé qu’un livre superficiel bourré d’affirmations som- 
maires et péremptoires, nourri des traditionnelles récriminations contre les 
« injustices » du traité de Versailles, de slogans éculés du type : « Poincaré- 
la-Guerre » et de quelques énormités du genre de celles-ci : « Dés le début 
du x1x¢ siécle, la Prusse était devenue le modéle d’un Etat vraiment juste 
et démocratique » (p. 232). 

Les constantes incursions dans les événements qui se déroulent sous nos 
yeux nous confirment que l’auteur est un « obsédé » de la Sarre (ses récentes 
déclarations publiques 4 ce sujet sont connues des lecteurs de la presse 
allemande) et un nostalgique de |’ Anschluss. 

L’impression finale, et peut-étre non voulue, qui, pour un lecteur francais, 
se dégage de ces 357 pages, c’est que Stresemann a été bien plus un patriote 
allemand clairvoyant et habile qu’un internationaliste ou méme qu’un 
« Européen » fervent. 

Bref, il s’agit 14 d’un ouvrage pour le grand public allemand, mais qué 
n’apprend rien de neuf a qui est familiarisé avec l’Allemagne contemporaine. 


A. MEYER. 
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Heinz Gupertan, Souvenirs d’un soldat. Trad. de l’allemand par Frangois 
Courtet, avec la collaboration de André Lecterc-Kouater, Paris, Plon 


(1954). 


Nous avons longuement parlé, dans le numéro 4 de cette Revue, de l’ou- 
vrage du général Guderian, lorsqu’il fut publié. Voici de ces Souvenirs une 
traduction frangaise excellente, aisée et élégante. Le texte a été respecté par 
l’éditeur, 4 part la suppression d’une partie finale, pourtant trés intéres- 
sante, dans laquelle l’auteur a tracé les portraits de Hitler, de son entourage 
immédiat, des personnages importants du parti et du grand état-major alle- 
mand. Le nombre des annexes a, lui aussi, été réduit des trois quarts. Telles 
sont les habitudes regrettables de beaucoup d’éditeurs. On devine leurs rai- 
sons, mais pourquoi ne pas prévenir loyalement le lecteur qui se référera, 
s'il le désire, au texte original? 

En revanche, les traducteurs ont ajouté des notes et une annexe exposant 
certains faits suivant d’autres sources qui apportent des compléments d’in- 
formation, suggérent des recherches ou permettent des mises au point. 


G. RENoNDEAU. 
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OCCUPATION — COLLABORATION — RESISTANCE 
DEPORTATION 


L. pE JonG, De Duiise vijfde colonne in de Tweede Wereldoorlog (La 
cinquiéme colonne allemande pendani la deuxiéme guerre mondiale), 
Amsterdam, J. M. Meulenhoff, 1953, 441 pages, in-8°. 


Ce livre de M. de Jong, directeur de 1’ Institut national de Documentation 
de guerre d’ Amsterdam, présenté comme thése a l'Université d’Amsterdam, 
est divisé en trois parties : Peur, Réalité et Arriére-plan et perspectives. 
Dans la Premiére Partie, Peur, auteur décrit le mythe de la 5¢ colonne 
nazie, un mythe qui se propageait presque dans tous les pays. surtout aprés 
l’annexion de |’ Autriche et de la Tchécoslovaquie par les troupes allemandes. 
Personne ne pouvait s’imaginer que Hitler aurait pu remporter tant de 
faciles victoires sans l’aide d’une armée secréte bien disciplinée, d’adhérents 
dans les pays envahis. C’est ainsi que naquit le mythe d’une 5¢ colonne, 
organisée et contrélée en Allemagne par les dirigants du N. S. D. A. P. De 
1’Afrique du Sud au Brésil on voyait des partis allemands ou indigénes, qui 
adoraient leur Fuhrer a Berlin et qui semblaient préts a l’aider effectivement 
a conquérir le monde. 

M. de Jong nous présente une grande variété d’opinions contemporaines, 
publiées ou prononcées aprés la défaite de la Pologne, des pays Scandinaves 
et des nations de l’Ouest. Toutes ces opinions avaient une idée commune : 
l’armée réguliére allemande avait été aidée par des groupes national-socia- 
listes, qui avaient soigneusement et depuis longtemps préparé l’attaque de 
Hitler. Leur intervention coincidait avec l’entrée des armées allemandes. 
Autrement la défaite rapide des Etats alliés restait inexplicable. La tra- 
hison était la meilleure arme des Nazis. Non seulement les chars et les 
avions avaient procuré la victoire 4 Hitler, mais surtout l’armée secréte 
agissante parfois dans des costumes innocents : prétres, religieuses, fonc- 
tionnaires de P. T. T., bonnes, etc. Leurs moyens d’attaque étaient d’ail- 
leurs aussi perfides que leur déguisement. La 5® colonne se servit, selon les 
rumeurs, de confiseries empoisonnées, de signaux lumineux, d’ordres 
contrefaits. Le mythe parvint 4 son comble en 1940, lorsqu’on pensa que le 
national-socialisme attaquait de Narvik & Montevideo, de Rotterdam a 
Batavia. Aux Etats-Unis et en Amérique du Sud des dizaines de publica- 
tions parurent 4 cette époque, dans lesquelles fut montré au lecteur stupé- 
fait une image horrible des invasions allemandes en Norvége, Hollande, 
Belgique et France. Partout des traitres, partout... « On considérait comme 
5 colonne allemande chaque groupe, en dehors de 1|’Allemagne national- 
socialiste, qui développait — consciemment et en concert avec les instruc- 
tions secrétes des autorités allemandes — une activité favorable 4 l’expan- 
sion territoriale de l’Allemagne » (p. 187). 

Dans la Deuxiéme Partie de son livre le D™ de Je ong examine avec soin 
la réalité historique de la 5¢ colonne. Avec l’auteur nous retournons vers les 
jours lointains du Blitzkrieg allemand : Pologne, Danemark, Norvége, 
Pays-Bas, Belgique, Luxembourg, France, Yougoslavie, Gréce et Union 
Soviétique. L’auteur a méme étendu son tour d’horizon aux activités 
allemandes en Amérique latine et aux Etats-Unis. Aprés un examen critique 
des événements, il parvient a la conclusion que en Pologne et en Yougo- 
slavie, seulement ou existaient d’assez grandes minorités allemandes, il y 
avait eu une 5¢ colonne militaire. Quant 4 la Hollande, par exemple, l’auteur 
n’a pas trouvé trace d’une 5¢ colonne active opérant a l’intérieur du pays 
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contre les forces armées néerlandaises, ni 4 Rotterdam ni 4 La Haye (comme 
on racontait pendant et aprés l’occupation) ni ailleurs. H est vrai que des 
groupes nationaux-socialistes en civil et méme en uniforme néerlandais se 
sont emparés le 10 mai 1940 de quelques ponts 4 la frontiére néerlandaise, 
mais ces groupes traversaient la frontiére quelques heures avant l’invasion 
allemande et ils venaient de l’extérieur, de l’ Allemagne. Ces groupes, connus 
sous le nom de Sport en Spel (Sport et Jeu) et dépendants de l’Abwehr 
allemand, étaient recrutés et dirigés par un certain Julius Herdtmann, 
Allemand de naissance mais devenu Néerlandais par naturalisation. Les 
membres des groupes Sport en Spel étaient des Néerlandais nés en Allemagne 
ou des national-socialistes néerlandais. 

La plupart de ces attaques 4 la frontiére n’eurent pas de succés, mais en 
quelques cas l’Abwehr réussit, par exemple dans la prise du pont de Gennep, 
d’out un train blindé allemand pénétra en Hollande. L’attaque sur les ponts 
d’Arnhem (dans un bizarre uniforme néerlandais avec des casques de carton) 
échoua comme celle de Nimégue. Il n’y a pas de preuve, selon M. de Jong, 
qu’ailleurs dans le pays on ait tiré sur les troupes néerlandaises ni que des 
unités allemandes soient descendues vétues en prétres ou dans tout autre 
travestissement. Nulle part on n’a trouvé des preuves de signaux lumineux, 
de sucreries ou de cigarettes empoisonnées. Il y avait, déja avant l’invasion 
allemande, quelques dizaines d’agents de l’Abwehr 4 La Haye pour servir 
les troupes allemandes comme guides. Leur mission était aussi d’aider le 
coup de main allemand que Hitler se proposait de faire 4 La Haye : l’arres- 
tation immédiate de la reine, du président du Conseil de Geer, du ministre 
de la Défense Dijxhoorn et du commandant en chef des forces armées, le 
généralissime Winkelman. Les agents de |’ Abwehr devaient guider les troupes 
allemandes vers les points stratégiques et vers le centre du Gouvernement. 
Ce projet ne réussit pas et on ne sait pas ce que les agents en.civil sont deve- 
nus pendant les jours de guerre. 

Il est impossible de présenter dans ce compte rendu tous les faits que 
M. de Jong a pu puiser dans la lecture des documents. Terminons donc avec 
sa conclusion. L’auteur est convaincu que Hitler ne s’est pas servi de la 
5¢ colonne militaire pendant la deuxiéme guerre mondiale, surtout pour des 
raisons de sécurité. La surprise, donc aussi la nécessité de garder les secrets, 
était une partie essentielle de !2 stratégie de Hitler. Cette politique excluait 
automatiquement l’emploi d’une grande 5° colonne militaire. Par contre, 
Hitler se servait incessamment d’une 5° colonne politique depuis 1933. 
Aprés le commencement de la guerre on pensait, non sans raison, que cette 
5e colonne politique se transformerait automatiquement en une 5¢ colonne 
militaire, prolongement de l’armée réguliére allemande. Cette peur était 
exagérée, mais certainement pas absurde. On se ne trompait pas sur la 
mentalité des suppéts de Hitler 4 l’étranger ni sur leur volonté de suivre le 
Fihrer sur son chemin de conquéte. 

Dans son Introduction, M. de Jong nous assure que son livre n’a qu’un 
caractére provisoire. Crest une déclaration modeste a laquelle on ne peut 
acquiescer. I] faut complimenter M. de Jong du résultat de ses recherches 
sur la 5 colonne allemande pendant la deuxiéme guerre mondiale, qui ont 
éclairci de nombreuses questions obscures. I] va de soi qu’on peut toujours 
montrer des points sur lesquels on aurait désiré plus de détails ou une inter- 
prétation plus circonstanciée. I] est possible, par exemple, que l’auteur ait 
encore trouvé plus de renseignements sur la politique et les mesures de 
1’état-major néerlandais a l’égard de la 5¢ colonne, en faisant des recherches 
dans les archives militaires. Quelquefois M. de Jong fait mention dans ses 
notes de communications faites 4 lui par des historiens militaires, mais 
peut-étre aurait-il mieux étudié les documents eux-mémes. Je conserve 
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V’opinion que les archives contiennent encore des données importantes sur 
les faits et gestes de la 5¢ colonne (1). 

Ce ne sont que quelques points d’interrogation que j’ai voulu placer ici. 
Il y en a d’autres sans doute, dans une histoire aussi énigmatique que celle 
de la 5¢ colonne allemande. De toute fagon le Dt de Jong a donné une contri- 
bution importante a l’histoire de la deuxiéme guerre mondiale en général 
et celle de la 5¢ colonne en particulier. Nous lui en savons gré. 

; C. T. DE JONG, 
La Haye. 


Chanoine L. Dernrez, curé de la cathédrale de Lille, Quand Lille avait 
faim, Lille, S. I. L. I. C., 1945, 412 pages, 145 gravures, 4 plan. 


Dans la « Présentation » du livre, l’auteur le définit lui-méme ainsi : « Ce 
n’est ni un journal ni un carnet de route, mais un simple reportage ; ou mieux, 
pour user d’un néologisme courant dans |’art du cinéma, un documentaire. » 
— Documentaire bourré de documents de valeur, puisque pris « d’un poste 
d’observation qui devait étre en méme temps un poste d’action ». 

En effet, dés mai 1940, dans le chaos de la débfcle suivie de l’occupation, 
c’est le chanoine Détrez qui fut chargé par M. Carles, préfet du Nord, de 
trouver une solution rapide a l’angoissante question du ravitaillement d’une 
agglomération de plus de 200.000 habitants, encombrée de nombreux réfu- 
giés. Avec quelques hommes dévoués, il créa, le 24 mai, le Comité d'action 
pour la sécurité du ravitaillement, qui prit un caractére plus officiel en deve- 
nant, le 5 juin 1940, le Comité local de ravitaillement, organisme municipal. 

Mais, contrairement a ce que parait indiquer son titre, le livre n’étudie 
pas que les problémes alimentaires. Aprés l’évocation du Spectre de la famine, 
il traite de la Faim de vitalité, Faim de solidarité, Faim de vérité, Faim d’ huma- 
nité, Faim de liberté. La Bataille du pain : tel fut le premier objectif, et il est 
souvent bien amusant de voir par quels prodiges de diplomatie et d’ingénio- 
sité un futur évéque parvenait 4 nourrir ses ouailles et a leur fournir non seu- 
lement le pain, mais aussi le lait, le sucre, le sel, les pommes de terre, la 
viande, le poisson méme, le bois, le charbon, etc... Car la rareté des produits 
et la pénurie des moyens de transport n’étaient pas les seuls obstacles a sur- 
monter ; il fallait encore compter avec la rapacité de l’ennemi et la réglemen- 
tation des Services du ravitaillement général. 

La Faim de solidarité se manifesta, dés le début, par les nombreuses initia- 
tives prises en faveur des enfants, des vieillards, des réfugiés, des prison- 
niers, etc... Mais elle atteignit son point culminant a |’époque de la « pluie 
de fer et de feu » particuliérement meurtriére dans une région a forte densité 
de population. Leseul bombardement de la nuit du 9 au 10 avril 1944 ne fit-il 
pas, en quelques minutes et rien qu’a un seul point de la banlieue de Lille, 
prés de 500 morts, détruisant ou endommageant plus de 5.000 maisons. 

Dans une population gardant le souvenir et les enseignements d’une occu- 
pation remontant 4 moins d’un quart de siécle, la Faim de vérité s’éveilla 
rapidement, et l’on assista bientét, aprés l’étouffement des premiéres semaines, 
les vains efforts de la propagande ennemie, 4 la naissance, comme en 1914- 
1918, de la presse clandestine. Un exemple parmi bien d’autres : aprés de 
laborieux débuts, ou le « papier » était tapé au carbone 4 50 exemplaires, la 


(1) En passant je fais mention d’un livre curieux sur la 5° colonne en Hollande, qui 
ne se trouve pas dans la bibliographie de M. DE Jonc. Mme Liesje VAN SOMEREN raconte 
dans le livre en question, Escape from Holland (Londres, 1940), plusieurs détails sur des 
activités de la 5¢ colonne en Hollande, dont elle prétend avoir vu les preuves (signaux 
lumineux, par exemple). Je ne doute pas, d’ailleurs, que la valeur historique de ces 
« mémoires » soit trés douteuse. 

































































COMPTES RENDUS 81 


Voix du Nord, qui sous-titrait déja, en septembre 1940, Organe de la résistance 
de la Flandre francaise, fut imprimée. Périodiquement décapitée, l’équipe de 
direction était remplacée et la feuille reparaissait, tirée 4 2.000 exemplaires 
en juillet 1943, 4 5.000 en aodt, 4 10.000 en septembre. Lorsque le dernier 
numéro, le 63, parut en aoiit 1944, interminable était la liste des victimes tom- 
bées au service de la « Vérité ». 

Faim dhumanité décrit ce que fut la chasse aux réfractaires, dans une 
région qui en comptait 60.000 en 1942, et ot 94 % des hommes convoqués ne 
répondaient pas. L’auteur étudie ensuite le fonctionnement des otageries de 
Lille, « antichambres de la mort », o4 l’occupant puisait, selon ses besoins, 
les victimes des exécutions pour l’exemple ; puis celui de la Gestapo et de ses 
centres de torture, 4 la Madeleine et a la prison de Loos, ot sévissaient les 
sinistres Haeboer et Kohls, trop connus dans tout le département. Enfin, le 
massacre d’Ascq, cet Oradour du Nord. 

Le dernier chapitre : Faim de liberté, révéle l’activité des « passeurs 
a@hommes » et celle des « Chevaliers du silence », obscurs héros de la Résis- 
tance. On y rencontre des noms a jamais célébres dans le Nord : le colonel 
Christian, le commandant Bayard, les capitaines Michel, Lheureux et Fran- 
cois de Guillebon, Marcel Hénaut, bien d’autres, connus seulement sous leur 
nom de guerre, et les innombrables « sans grades » qui, souvent, payérent de 
leur vie leur sens inné du devoir. Car, la encore, le martyrologe est long. Un 
seul exemple : sur les trente-cing officiers frangais assurant la liaison entre 
Lille et le Service des renseignements de l’Armée, trois seulement survivaient 
en 1945; les trente-deux autres avaient été fusillés ou étaient morts en prison. 

L’ouvrage est abondamment illustré de 145 dessins ou photos hors texte, 
la plupart inédits et toujours de réelle valeur. Il est méme étonnant qu’une 
telle collection ait pu étre rassemblée, 4 une époque ot toute prise de vue 
était interdite. I] est vrai qu’é cété de nombreuses photos de destructions, 
de suppliciés, de scénes de la vie sous l’occupation figurent des reproductions 
de documents et toute la collection de caricatures et dessins 4 la plume qu’un 
officier allemand, le Sonderfiihrer Reich, laissa chez un photographe frangais 
en s’enfuyant lors de la libération. 

«Cette ceuvre, écrit auteur, n’entend certes pas se donner pour une histoire 
de la guerre 4 Lille, mais y apporter seulement sa modeste contribution. Ecrite 
sur ces lignes de feu et de sang (le livre fut publié le 2 septembre 1945, premier 
anniversaire de la libération), elle s’est soumise 4 de nombreux documents qui 
sont, pour la plupart, sources de premiére main. Tout est appuyé, étayé. » 

Ce livre constitue, en effet, mieux qu’un recueil de documents, un document 
méme, dont la précision et l’exactitude des informations n’ont d’égales que 
leur valeur et leur abondance. 

En maint domaine, il constitue un précieux travail de base et une inesti- 
mable source d’information. I] n’est, pour s’en convaincse, que de prendre, 
avec dix ans de recul, I’étude d’une question déja traitée pour constater que, 
bien qu’il se défende d’avoir voulu écrire une ¢ histoire de la guerre a Lille », 
Mer Détrez, par son objectivité et son impartialité, a fait ceuvre d’historien. 


P. Ducroguet. 
Correspondant de la Commission @ histoire de la Déportation 
dans le département du Nord. 


Henri Micuet et Boris Mirxine-Guerztvitca, Les idées politiques et 
sociales de la Résistance — (Documents clandestins 1940-1944). Préface 


de Georges Bipautt. Avant-propos de Lucien Frsvre. Coll. Esprit 
de la Résistance, P. U. F., 1954, 22 x 14, 410 pages. 


Comme l’affirme M. Lucien Febvre, dans l’avant-propos de cet ouvrage, il 
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est bon, il est nécessaire, que les contemporains, les acteurs d’événements 
aussi considérables, aussi singuliers, aussi dramatiques que l’Occupation et la 
Résistance, seuls capables de les sentir et de les comprendre, les racontent et 
les expliquent. Comment, sans leurs commentaires, les historiens de l’avenir 
pourraient-ils aborder l’étude d’une période aussi complexe et, a certains 
égards, aussi étrange? C’est donc un travail de toute premiére importance que 
viennent de faire MM. Henri Michel et Boris Mirkine-Guetzévitch. 

Il ne s’agit point, ici, de la Résistance-action, celle des maquis et des réseaux, 
la plus connue, celle qui parle le plus 4 l’imagination, mais de la Résistance- 
doctrine qui, au dela du présent, préparait l’avenir, qui, réfléchissant aux 
fautes commises, aux faiblesses du régime qui venait de s’écrouler tragique- 
ment, essayait de construire une organisation nouvelle, mieux élaborée, plus 
ferme et qui devait permettre a la Patrie de panser ses blessures et de reprendre 
sa place dans le monde. Quel patriote n’a pas, peu ou prou, durant ces 
sombres années, refait la constitution? Presque tous les mouvements se sont 
intéressés aux questions politiques et sociales et ont exposé leurs idées dans 
des tracts imprimés et distribués clandestinement, tandis qu’a Londres et a 
Alger le général de Gaulle et les résistants qui l’entouraient pensaient aussi 
aux réformes nécessaires, les proposaient dans des discours, des livres, des 
revues, les discutaient dans des comités ou des commissions, élaboraient des 
projets officiels. A la fin de l’occupation, enfin, le C. N. R. adopta un pro- 
gramme qui devait servir de base a la nouvelle constitution. Tous ces textes, 
discours, projets, articles de journaux, lettres particuliéres, sont éparpillés, 
mal connus de nos contemporains, quelquefois complétement ignorés. MM. Mi- 
chel et Mirkine-Guetzévitch rendent donc un grand service non seulement aux 
futurs historiens, mais aussi 4 tous ceux qu’intéresse ce bouillonnement de 
pensée, un peu confus, mais intense et sincére, qui eut lieu pendant l’occupa- 
tion, en publiant les plus caractéristiques de ces textes et en les commentant. 

L’ouvrage se divise en deux parties. La premiére comprend une étude de 
M. Michel sur « la formation de la Pensée de la Résistance » et une autre de 
M. Mirkine-Guetzévitch qui analyse plus spécialement les théories constitu- 
tionnelles. La seconde comprend les textes eux-mémes. 

En des pages bréves, mais denses, M. Michel montre ce qu’impliquait le 
mot de « résistance » prononcé par le général de Gaulle le 22 juin 1940, puis 
repris par les journaux clandestins ; que voulaient les Résistants? Comment 
ont-ils pu exprimer et faire connaitre leur pensée? Cette pensée était-elle une? 
Venus de tous les horizons politiques, les Résistants ne pouvaient concevoir 
de la méme maniére la France du lendemain, mais ils étaient tous d’accord sur 
limmédiat : chasser l’envahisseur. M. Michel analyse les principaux mouve- 
ments de pensée qui se manifestent tant en France que hors de France, leur 
évolution, leurs fluctuations, car ils furent influencés par les circonstances 
complexes et mouvantes. On peut, cependant, constater que le courant idéo- 
logique de « gauche » (socialistes, syndicalistes, démocrates-chrétiens) fut pré- 
pondérant. Le parti communiste n’entra que tardivement dans la Résistance 
(juin 1941) et n’a pas officiellement publié de programme : c’est seulement a 
travers les écrits de Pierre Hervé (rapport Chardon) qu’on peut se faire une 
idée de ce que désirait, 4 cette époque, le P. C. Il faut noter aussi que l’opinion 
était unanime pour déclarer nécessaires la « démocratie » et la « révolution » 
Ces deux mots se retrouvent constamment dans les tracts clandestins et aussi 
dans les discours du général de Gaulle (par exemple celui du 4° avril 1942). 
Sans doute, chacun interprétait-il ces mots a sa fagon, car, comme le fait 
remarquer M. Michel, le gouvernement du général de Gaulle, 4 Londres, était 
un gouvernement de type absolu. 

M. Mirkine-Guetzévitch étudie les projets constitutionnels qui furent nom- 
breux. Tous demandaient une refonte du régime. Presque tous donnaient ia 
préférence 4 un régime parlementaire « rationalisé » (projets Moch, Philip, 
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Dumas). Presque seul — et il est intéressant de le signaler — le socialiste Léon 
Blum, ainsi qu’en témoignent plusieurs textes ou lettres écrits pendant sa 
captivité, a douté de l’excellence de cette forme de gouvernement. Tous insis- 
taient (ils subissaient la pire des oppressions) sur le retour a la liberté, le res- 
pect des droits de l’homme, |’amélioration de la condition humaine : ce sont 
ces idées qui formeront I’essentiel du programme du C. N. R. Unanimement, 
on réclamait des « hommes nouveaux », |’élimination des traitres et des inca- 
pables, la suppression des méthodes de gouvernement périmées, une atmos- 
phére purifiée, union pour la grandeur de la patrie (certains républicains pen- 
sérent méme a supprimer les partis). Intransigeance morale, « révolution par le 
droit », paix universelle garantie par une organisation internationale, rendue 
elle-méme plus solide par la création des « Etats-Unis d’Europe » — voila ce 
4 quoi aspiraient les Résistants. 

La seconde partie du volume — la plus considérable — est formée de textes, 
soigneusement choisis et logiquement classés, qui permettent d’apercevoir 
les principaux aspects de cette « Pensée » de la Résistance. Ils sont trés variés, 
extraits de tracts imprimés ou ronéotypés, de lettres privées (par exemple, 
plusieurs lettres de Léon Blum au général de Gaulle ou a des amis), de livres, 
d’articles de revues ou de journaux parus a Londres ou a Alger, de discours du 
général de Gaulle, de projets constitutionnels élaborés par le Comité général 
d@’ Etudes réuni a Londres, par la Commission de Réforme de U Etat, etc... On 
retrouvera, en feuilletant cet ouvrage, les noms des mouvements de résistance 
qui éditaient les principaux tracts (Combat, Libération, Résistance, Défense de 
la France, Témoignage chrétien, Franc-Tireur, O. C. M., etc...) et les noms de 
ceux qui en rédigeaient la plus grande partie ou participaient aux travaux 
constitutionnels : Henri Frenay, Philippe Viannay, Jean Texcier, Christian 
Pineau, Frangois de Menthon, Robert Salmon, Daniel Mayer, Jules Moch, 
André Philip, René Cassin... et combien d’autres encore? 

Plusieurs de ces hommes ont été — ou sont encore — les chefs des partis 
politiques qui ont gouverné — qui gouvernent encore — la France depuis dix 
ans. Et pourtant nos deux historiens constatent que les beaux espoirs des 
Résistants ont été, en grande partie, décus, et que maintes fautes souvent 
reprochées a la Troisiéme République ont été, de nouveau, commises par la 
Quatriéme. Cet échec est di, pense M. Michel, au fait que, les Résistants actifs 
ayant été assez peu nombreux, la masse des indifférents et des attentistes a 
éprouvé contre la Résistance une sourde rancune d’avoir été sauvée malgré 
elle, ou, tout au moins, sans elle. Rancune mise a part, il est certain que, le 
suffrage universel rétabli, jouait la loi du nombre et que, routiniére et igno- 
rante du renouveau de la Résistance (rien n’est plus lent que |’évolution de 
opinion publique), la masse des électeurs a voté pour les partis et les hommes 
« connus », c’est-a-dire pour les hommes d’autrefois et non pour les hommes 
souhaités par la Résistance, désireux de faire une politique nouvelle. Les Ré- 
sistants élus, souvent inexpérimentés, noyés dans une majorité médiocre, n’ont 
pas su, ou pas pu, orienter la Quatriéme République dans la bonne direction, 
celle dont on avait ardemment révé sous le joug nazi... Les chefs des Résistants 
attachaient-ils une grande importance aux idées exprimées par leurs mouve- 
ments? Sceptique, M. Michel pense que, pour eux, elles n’étaient que des 
« slogans rassurants » destinés 4 « maintenir le moral des troupes ». Mais, 
pourrait-on répondre a M. Michel, si ces « slogans » étaient nécessaires, c’est 
qu’ils correspondaient a des aspirations profondes : on peut donc les considérer 
comme représentant les opinions du plus grand nombre des Résistants. C’est 
ce que note M. Georges Bidault dans la Préface de ce livre et dans son beau 
discours sur Jean Moulin : « La Résistance fut... le refus du déshonneur... le 
refus de désespérer devant les malheurs qui accablaient la Patrie... la foi dans 
la grandeur frangaise et dans la dignité humaine. » « L’esprit de la Résistance 
(c’est) le consentement de sacrifier tout ce qui était négligeable... aux valeurs 
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immortelles : la liberté, la patrie, la dignité humaine, (c’est) le désintéresse- 
ment, la volonté, la pureté, l’intransigeance morale. » 

La lecture de ce livre, dont il faut remercier MM. Henri Michel et Mirkine- 
Guetzévitch, nous permettra de nous pénétrer de nouveau de cet esprit de 
désintéressement, de pureté, d’union, seul capable de sauver, encore une fois, 
la France. 


Marie GRANET. 


Peter Cuurcuit1, Duel of wits, London, Hodder and Stoughton, 1953, 
20 x 14, 319 pages. 


Peter Churchill est l’un des agents secrets que le colonel (alors Major) 
Buckmaster envoya en France durant |’occupation pour préparer des sabo- 
tages, organiser des « opérations » maritimes ou aériennes, c’est-a-dire para- 
chuter des hommes, des armes, du matériel, pour aider résistants et maqui- 
sards, amener sur le territoire frangais, ou en faire sortir, agents secrets fran- 
cais ou anglais, aviateurs, officiers, personnalités politiques. Dans son premier 
livre : Of their own choice, Peter Churchill a raconté sa premiére mission. Dans 
celui-ci, il nous conte celles qu’il a faites en 1942 et 1943 et qui ont abouti a 
son arrestation et 4 l’arrestation de sa collaboratrice, Lise (pseudonyme de 
celle qui devait devenir sa femme, Odette Churchill, plus tard décorée par 
le roi Georges VI, et qu’un film a rendu populaire). 

La seconde mission de Peter Churchill, dont les papiers portaient le nom 
de Pierre Chauvet, mais que ses amis connaissaient sous le pseudonyme de 
Michel, fut une opération maritime (réussie) dans la baie d’Agay, a bord du 
sous-marin P4 ou Unbroken (1). A son retour en Angleterre, il suivit un 
sévére entrainement avec les fréres Newton — deux acrobates — en vue de 
faire sauter la station de T. S. F. de Saint-Assise, prés de Melun, que les Alle- 
mands utilisaient pour envoyer des messages 4 leurs sous-marins. Malheureu- 
sement, pendant ce temps, un patriote francais essaya aussi, sans grand suc- 
cés, de la faire sauter ; les Allemands renforcérent la surveillance et le sabo- 
tage, si soigneusement élaboré par les services du colonel Buckmaster, devint 
impossible. 

Peter Churchill fut alors envoyé dans le midi de la France pour préparer 
des parachutages, en liaison avec les groupes frangais de résistance, et, en 
particulier, avec le groupe Carte. Les relations de Michel et de Carte ne furent 
pas excellentes, car le jeune Anglais critiquait la maniére peu prudente (a 
son avis) dont Carte avait organisé son réseau. Peter Churchill nous conte, 
jour par jour, la vie du résistant clandestin, les rendez-vous difficiles, les dan- 
gers constants, les liaisons incertaines, les complications inattendues, les 
attentes interminables, les difficultés qu’il éprouva 4 trouver des agents non 
seulement sirs, mais compétents (la compétence manquait beaucoup plus 
que la bonne volonté), la nécessité de faire presque tout par soi-méme, la 
recherche de terrains de parachutage et d’atterrissage conformes aux exi- 
gences de la R. A. F., etc... Il nous dit aussi le réconfort trouvé dans le dévoue- 
ment de ses collaborateurs, plusieurs Francais, quelques Anglais — dont son 
radio Arnaud — et plusieurs femmes, dont la courageuse et intelligente 
Odette, qui, dans la clandestinité, n’est connue que sous le nom de Lisa, et 
qui inspire 4 Michel une admiration qui s’accentue de page en page. 

Michel dut quitter Cannes, en décembre 1942, pour Arles, puis pour Tour- 
nus — ou eut lieu un atterrissage dans des conditions trés dangereuses et ou, 
seule, l’habileté du pilote (c’était le fameux Group-Captain Pickard, héros 


(1) Alastair Mars, commandant du P42, vient de faire paraitre le récit de ses cam- 
pagnes. 
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de l’opération Jéricho) évita une catastrophe — puis en Dordogne, puis en 
Haute-Savoie, ou il put faire parachuter des armes au maquis des Gliéres et, 
enfin, 4 Compiégne, d’ou il s’envola pour |’Angleterre. Bref répit. Un avion — 
dont le navigateur était le colonel frangais Livry-Level — le parachuta sur le 
sommet enneigé du Semnoz. Il y fut accueilli par Lise et ses amis Cottet qui 
l’emmenérent dans leur hétel de Saint-Jorioz. Mais ils avaient été trahis par 
Louis, dit « le Belge », et, peu d’heures aprés, un agent de la Gestapo venait 
les arréter (15 avril 1943). 

Ce livre, écrit de fagon vivante (beaucoup de conversations, ce qui allonge 
le récit, mais permet de faire sentir l’atmosphére dans laquelle vivaient les 
clandestins), apporte des renseignements utiles sur les rapports entre réseaux 
anglais et frangais, sur les difficultés de la lutte — le duel — avec la Gestapo, 
la tension perpétuelle, les ruses qu’il fallait déployer pour échapper aux poli- 
ciers allemands. I] nous montre aussi le courage, la bonne humeur, l’humour 
(qui se manifeste méme par les messages par radio!) de « Michel » et de ses 
camarades. 

Marie GRANET. 


Lord Russet or Liverroot : C. B. E., M., C., The Scourge of the Swas- 
tika. A Short history of nazi war crimes, London, Cassell and Company 
L"*, 1954, 259 pages. 


Cette « bréve histoire des crimes de guerre nazis », accomplis sous l’embléme 
de la Croiz-Gammée — redoutable fléau — est une utile contribution a l’his- 
toire de la guerre. [1 s’agit d’un ouvrage de vulgarisation, sérieux et bien docu- 
menté, écrit pour faire connaitre au public anglais ce qu’a été, en Europe, la 
domination nationale-socialiste qui a abouti a |’extermination de tant de mil- 
lions d’hommes. L’auteur a utilisé surtout les faits évoqués au Procés des 
grands criminels de guerre de Nuremberg, ainsi qu’a divers procés de criminels 
de moindre envergure qui ont eu lieu en Allemagne depuis la guerre. Malheu- 
reusement, Lord Russell (quia été Deputy Judge Advocate general a l’armée 
britannique du Rhin et conseiller du Commandant-en-chef dans les Procés des 
criminels de guerre allemands qui eurent lieu dans la zone britannique d’occu- 
pation) ne donne aucune bibliographie. Mais son livre est clair, précis, exact. 

Aprés avoir exposé la doctrine nationale-socialiste du Fiihrer-prinzip et de 
la « race », montré l’ambition qu’avaient Hitler et ses adeptes de devenir les 
maitres du monde et de faire travailler les « races inférieures », les esclaves, 
pour le plus grand profit de la « race supérieure », les Allemands le « peuple 
des Seigneurs », Lord Russell analyse les méthodes et les procédés d’extermina- 
tion utilisés par les nazis. II insiste sur le fait que les Allemands n’ont respecté 
aucune loi internationale, et, en particulier, ont constamment violé les Conven- 
tions internationales de la Haye (point qu’avaient longuement étudié les Juges 
de Nuremberg) : ils ont exécuté les prisonniers de guerre (décret Kugel), les 
blessés, les évadés, ils les ont torturés, de méme qu’ils ont torturé, déporté, 
exécuté les « résistants » des pays occupés; ils ont coulé des bateaux mar- 
chands, ils ont laissé sans secours les rescapés accrochés a des radeaux ; ils ont 
massacré les populations civiles des pays occupés (France, Belgique, Bohéme, 
etc. : l’auteur rappelle, en particulier, les atroces scénes d’Oradour, d’Ascq, de 
Lidice, en Tchécoslovaquie) ; ils ont exécuté des otages ; ils ont bralé des vil- 
lages ; ils ont fait marcher des civils devant leurs troupes, durant les combats 
de Russie ; ils ont contraint les ouvriers des pays occupés (toujours en viola- 
tion des Conventions de La Haye) 4 travailler pour l'industrie de guerre alle- 
mande ; ils ont déporté leurs ennemis politiques et les ont internés dans ces 
camps de concentration, véritables camps de la mort, et qui paraissent avoir été 
uniques, jusque-la, dans l’histoire de l’humanité ; ils ont fait le projet d’exter- 
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miner totalement la population juive. Lord Russell décrit de nombreux camps 
de concentration et cite quelques-unes des multiples atrocités dont ils ont été 
le théatre. Il indique les principaux procédés utilisés par les nazis pour faire 
disparaitre leurs ennemis : travail épuisant, famine, expériences médicales, et 
aussi chambres et camions A gaz, massacres dans des fossés, anéantissement 
des ghettos, etc... Il donne les chiffres des victimes : douze millions, dont six 
millions de Juifs, d’aprés le Procés de Nuremberg. Par souci d’exactitude, 
Lord Russell ajoute que certaines estimations récentes sont un peu plus faibles 
(neuf millions, dont cing millions de Juifs), ce qui n’enléve rien 4 l/horreur du 
crime de « génocide », et il déclare qu’il sera 4 jamais impossible, faute de listes 
précises lors des exécutions en masse, de savoir le nombre exact des victimes. 

Ce livre, sans vaine rhétorique, grace a l’exposé sérieux des faits et a l’élo- 
quence des chiffres donnés —- grace aussi a une vingtaine de photographies sug- 
gestives et aux dessins d’une déportée — M™e Violette Le Coq — donnera une 
idée juste des abominables « camps de la mort » au public anglais, qui, n’ayant 
pas subi le joug direct des nazis, a plus de peine a se représenter la bestiale bru- 
talité des S. S. et de la Gestapo que les peuples de l’Europe qui ont été « occu- 
pés » pendant quatre années. — Dans sa conclusion, d’ailleurs, Lord Russell 
oppose la vie que menaient les déportés a la maniére dont étaient traités, en 
1945, les criminels de guerre qui attendaient leur jugement ; ils vivaient, au 
comp de Dachau, dans des chambres claires, propres, bien chauffées, confor- 
tables ! Opposition frappante entre la civilisation démocratique, fondée sur la 
raison et ’humanité, et la civilisation barbare, fondée sur la haine et l’orgueil, 
que voulaient instaurer Hitler et ses nazis. 

Marie GRANET. 


Stefan Szenpe, Den siste Juden Fran Polen, Stockholm, Bonniers, 1944, 
in-8°, 320 pages. 


Un Israélite polonais de Lwow, qui a réussi 4 échapper a l’extermination de 
ses coreligionnaires et, avec de faux papiers d’ « aryen », a se faire embaucher 
par une firme allemande travaillant pour l’Organisation Todt en Norvége, 
qui de ce pays a réussi le 20 octobre 1943 a gagner la Suéde, tel est Adolf 
Folkman, présenté dans ce livre paru avant la fin de la guerre comme ¢ le der- 
nier Juif venu de Pologne ». Nous n’avons pas ici son témoignage direct, mais 
un arrangement pour ainsi dire de ce témoignage par un auteur qui est un 
écrivain de profession. Szende précise lui-méme que le récit de Folkman tenait 
en 90 pages dactylographiées, et le livre a 313 pages. Il est regrettable que 
ce travail de présentation puisse, sinon faire naitre quelque soupgon sur 
Pauthenticité du récit, du moins donner a l’ouvrage un caractére ambigu, a 
moitié document sur une aventure individuelle, 4 moitié développement 
d’ordre général ot l’origine des renseignements ajoutés par l’auteur au récit 
de Folkman n’apparait pas. Les passages facilement reconnaissables qui en- 
cadrent le document de base ne manquent d’ailleurs pas d’intérét, et font 
penser au travail d’un journaliste sérieusement informé sur l’arriére-plan his- 
torique des questions qu'il traite. Sans prendre toutes ses affirmations au 
pied de la lettre, on peut considérer que ce livre apporte des éléments qui 
valent d’étre confrontés avec les données plus sires révélées depuis 1945, 
notamment par les procés des criminels de guerre. C’est pour fournir les maté- 
riaux nécessaires 4 une telle confrontation qu’on l’analysera, aprés y avoir 
réintroduit un ordre chronologique qu'il ne respecte pas : par souci d’effet 
littéraire, semble-t-il, il s’ouvre sur la fuite réussie de Folkman, pour reprendre 
ensuite les choses en 1940. 

Nous avons d’abord un apergu de l’histoire de Lwow, dominé par |’étude du 
conflit de nationalités polono-ukrainien depuis environ un siécle. La popu- 
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lation juive de la ville, qui s’élevait 4 la veille de la guerre 4 90.000 personnes 
(sur 350.000), se trouve doublée, a la suite de l’invasion allemande, par !’arri- 
vée de Juifs de Pologne occidentale fuyant devant les armées hitlériennes. 
Du 20 septembre 1939 a l’agression contre l’U. R. S. S., Lwow fut occupée par 
les Russes. Cette occupation, l’auteur nous la présente sous un jour plutét 
favorable dans l’ensemble : rétablissement de l’activité économique sur le 
modeéle des structures soviétiques, ravitaillement assuré sans contraintes pé- 
nibles pour les campagnes voisines, discipline stricte, mais sans violences. Le 
tableau, a vrai dire, manque un peu dé cohérence lorsqu’il est question en 
méme temps de la bonne marche des affaires et d’une inflation trés grave. On 
retiendra surtout que ce régime pour les Juifs était de loin préférable 4 celui 
du gouvernement général, et qu'il avait su gagner la classe ouvriére. L’envoi 
des sans travail en U. R. S. S. au printemps de 1940 n’eut pas, selon l’auteur, 
les caractéres d’une déportation brutale et devait, du reste, sauver un certain 
nombre de gens des atrocités allemandes. Une forte opposition, cependant, se 
manifestait dans les milieux ukrainiens, et certains se soulevérent contre les 
Russes du 25 au 27 juin 1941 avant l’arrivée des troupes allemandes. 

A ce moment, Lwow comptait quelque 160.000 Juifs, en juillet 1943 offi- 
ciellement plus un seul. Les étapes de cette extermination, que nous suivons 
en méme temps que les tribulations de Folkman et de sa famille, prennent dans 
un exposé calme et dépouillé un relief saisissant. Premiére phrase, aprés dix 
jours de pogrome exécuté par des bandes ukrainiennes excitées par les Alle- 
mands contre les « judéo-bolcheviques », un conseil juif fut institué comme dans 
les villes du gouvernement général, conseil qui devait administrer une popu- 
lation déja traitée comme inférieure. La ration alimentaire des Juifs, par 
exemple, s’élevait 4 la moitié de celle des Polonais, elle-méme la moitié de celle 
des Allemands. La principale tache de ce conseil était, en fait, de faire donner 
satisfaction sur-le-champ 4 toutes les demandes individuelles et collectives 
des occupants, depuis les lourdes contributions imposées par les autorités a la 
collectivité juive, jusqu’a telle piéce d’ameublement, de vétement, ou tels 
bijoux exigés par la fantaisie rapace des membres de |’armée allemande. Le 
15 aodt 1941, le port de I’étoile bleue devint obligatoire et, a la fin d’octobre, la 
population juive dut se rassembler dans un quartier spécial, qui n’avait pas 
encore les caractéres d’un ghetto. Le déménagement donne lieu a de nouveaux 
pillages et 4 des meurtres. Folkman, ancien représentant de commerce, avait 
réussi 4 se faire employer dans un poste de direction par une entreprise dirigée 
par un S. S., qui avait le monopole de la récupération du papier. Cela nous vaut 
une description de ces entreprises extraordinaires, qui ne payaient aucun sa- 
laire a leur personnel juif et abritaient souvent sous leur fonction officielle 
toutes sortes de trafics ot le chef allemand trouvait de gros bénéfices person- 
nels, et qui apportaient 4 beaucoup de Juifs des allégements matériels 4 leur 
sort. Car le marché noir seul leur permettait de se procurer des vivres supplé- 
mentaires, de l’or ou des dollars, toujours utiles en cas de difficultés spéciales 
avec un représentant de l’autorité, plus tard méme des armes et, enfin, des 
médicaments ; pendant une épidémie de typhus en effet les Juifs n’avaient pas 
le droit d’acheter du vaccin. 

Tout compte fait, malgré ces miséres, malgré les 10.000 victimes du pre- 
mier pogrome et bien des gens tués dans des circonstances diverses, les Juifs 
de Lwow, d’aprés l’auteur, n’imaginaient pas encore au début de 1942 le dan- 
ger d’extermination systématique qui les guettait. Il affirme que beaucoup 
croyaient pouvoir toujours se tirer d’affaire en achetant a prix d’or des Alle- 
mands ou leurs auxiliaires. Ils restaient donc au début de 1942 environ 
130.000, avant les grands massacres, qui auraient été décidés a cause de la 
défaite allemande devant Moscou. C’est ce tournant de la guerre qui, pour 
Szende, aurait amené Hitler 4 concevoir l’extermination de ceux en qui il 
voyait des ennemis aussi redoutables. A trois reprises, en mars, mai et aodt 
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1942, on renouvela les cartes de travail, 4 chaque fois en plus petit nombre. 
Le bilan de ces trois « actions » se monte a 90.000 victimes environ, tuées sur 
place ou au camp de Belzec-Rawa-Ruska. Les malheureux qui ne recevaient 
pas les nouveaux papiers ayant cours se trouvaient, en effet, immédiatement 
exposés au massacre, immédiat ou a terme aprés déportation. La famille de 
Folkman y perdit deux membres, cependant que son beau-frére et sa belle- 
sceur, munis de faux papiers, réussissaient a s’enfuir 4 Radomsko. 

Le 8 septembre 1942, les 50.000 Juifs restant, dont 15.000 clandestins, rece- 
vaient l’ordre de se concentrer dans un ghetto véritable, enclos, séparé du 
reste de la ville, et placé sous le commandement d’un sous-officier S. S. En 
novembre 1942, nouveau pogrome faisant 15.000 victimes ; désormais, méme 
les entreprises privilégiées de récupération n’employaient plus guére de per- 
sonnel ; les travailleurs juifs devenaient la propriété des S. S., qui les prétaient 
aux entreprises. Aucun autre ravitaillement que les rations insignifiantes dis- 
tribuées par celles-ci ne devait entrer au ghetto. Plus de « conseil juif », mais 
seulement un « bureau d’enterrement », pour ramasser les corps des assassinés. 
La milice juive, qui avait été la police aux ordres du conseil, participait main- 
tenant aux liquidations ; ses membres, de moins en moins nombreux, avaient 
illusion qu’ils parviendraient ainsi 4 sauver leur vie. Dans les derniers mois, 
au printemps de 1943, les atrocités continuérent dans l’horreur d’un désespoir 
que les survivants ne pouvaient plus se dissimuler. La liquidation définitive 
du ghetto eut lieu dans la nuit du 1° au 2 juin, non sans des efforts de résis- 
tance armée, car des hommes décidés avaient accumulés des armes achetées 
a des soldats hongrois et italiens. La femme de Folkman avait pu s’échapper 
avec de faux papiers en mai. Lui-méme, avec son beau-pére, se cachait dans 
son usine, hors du ghetto. Ils réussirent a se dissimuler six semaines, plus misé- 
rables que des bétes traquées, et A se rendre en juillet 4 Radomsko, bien que 
démunis de papiers. De 1a, toujours dans la méme situation, Folkman gagna 
Varsovie ol, grace 4 un résistant polonais, il put se faire embaucher pour la 
Norvége. 

Ces voyages effectués sans les papiers indispensables, le fait encore que la 
qualité de Folkman ait échappé a Berlin a l’attention du médecin passant la 
visite d’incorporation, ce sont la autant de hasards extraordinaires qu’on 
aurait du mal a admettre si l’histoire de la guerre, 4 ce niveau d’une des- 
tinée individuelle, ne fournissait maints exemples du méme genre, 4 peine 
croyables, mais certains. Aussi bien ce cété du livre n’est-il pas le plus impor- 
tant. A travers les tribulations d’un homme, c’est le drame poignant de toute 
la collectivité qui se déroule inexorablement. Relevons seulement un trait : 
dans le ghetto, les enfants juifs jouaient 4 « l’action », les uns tenaient le réle 
des S. S., les autres celui des victimes ; un S. S. se méle 4 eux pour leur donner 
des conseils sur la maniére de rendre leur jeu plus ressemblant. 

L’auteur rapporte au passage des faits qui ne concernent pas seulement les 
Juifs de Lwow, il évoque le camp de Belzec-Rawa-Ruska, ou, aprés Stalingrad, 
des Juifs de toutes régions étaient conduits, entassés a plus de 100 par wagon, 
complétement nus. Au dela méme de ces informations lugubres, il pose 
quelques problémes qui méritent les réflexions de l’historien. Ainsi dans ce 
qu il dit sur l’antisémitisme de la population polonaise, persistant malgré la 
haine vouée aux Allemands. Sur la situation générale en Pologne, les rensei- 
gnements sont beaucoup moins importants. On notera cependant l’analyse du 
jeu des Allemands entre les nationalités ; ils se servaient des Ukrainiens, exploi- 
taient au maximum I’attrait des priviléges accordés aux Volksdeutschen pour 
ranger dans cette catégorie selon des critéres fantaisistes des gens qui igno- 
raient l’allemand ; ils inventérent méme, dans le dessein de désagréger la 
nationalité polonaise, des groupements ethniques nés de l’imagination de 
quelques raciologistes patentés, par exemple les Goraler, paysans des Car- 
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pathes, de langue polonaise, chez qui on avait découvert une « composante 
nordique » pour les employer a des besognes de garde-chiourme. 

Regrettons encore que le souci littéraire — ou d’un succés de librairie? — 
ait conduit l’auteur 4 amalgamer deux choses bien distinctes. L’ensemble 
requiert de ce fait des précautions particuliéres, mais le témoignage, tel quel, 
vaut d’étre pris en considération. 

P, JEANNIN, 
Assistant a la Sorbonne. 


Roberto ANGELI, ... Poi l’Iialia-é risoria, Pinerolo, Alzani édit., s. d. 
(1953), pet. in-8° de 216 pages, illustr. et 1 plan du camp de Gusen. 


Ce volume est fait d’articles parus en 1952 dans un hebdomadaire 
catholique de Livourne, Fides. L’auteur, curé 4 Livourne durant la derniére 
guerre, y prit une part notable a la Résistance. 

Les souvenirs de cette activité forment la Premiére Partie du livre. On 
lira avec un particulier intérét les notes qui concernent les relations du 
Movimento sociale cristiano du D* Gerardo Bruni avec la Democrazia cris- 
tiana d’Alcide de Gasperi. Don Angeli semble avoir travaillé 4 la fusion des. 
deux mouvements. 

Arrété en mai 1944, il fut interné d’abord 4 Florence, puis au camp de 
Fossoli, enfin déporté 4 Mauthausen et, vers la fin de 1944, transféré a 
Dachau. On regrettera qu’il ait attendu sept ans pour écrire ses souvenirs. 
La précision de ceux-ci se ressent de ce délai, méme lorsqu’il s’agit de données 
aussi simples que la signification des triangles signalétiques portés par les 
détenus (p. 97) ou la nomenclature et le site des kommandos extérieurs. 
du K. L. M. (p. 98-99). Pour le reste, les faits anecdotiques racontés par 
l’auteur offrent assez peu d’intérét. A noter, cependant, un épisode jamais 
encore évoqué jusqu’ici de l’apostolat exercé 4 Gusen par le P. Jacques 
de Jésus (Lucien Bunel). L’influence des Polonais au camp de Gusen est 
bien mise en relief ; elle s’exergca notamment en faveur des prétres catho- 
liques de toutes nationalités ; c’est a elle que le P. Jacques dut d’étre nommé 
contréleur 4 l’usine Steyr. Don Angeli eut, de son cété, loccasion d’en 
bénéficier. Mais n’est-ce pas simplifier 4 l’excés un difficile probléme de 
psychologie collective que de distinguer entre Polonais catholiques et non- 
catholiques, et de rejeter exclusivement sur les seconds la réputation de 
« kapos cruels et aussi dépourvus de pitié que les Allemands » ? (p. 123-124). 

On eit aimé, d’autre part, connaitre l’opinion de Don Angeli sur le 
regroupement des ecclésiastiques 4 Dachau, ou ils devaient vivre entre eux 
et disposer d’une chapelle. Cette mesure ne privait-elle pas les internés, 
surtout les malades et les mourants, de l’aide spirituelle, qui, pour beaucoup, 
avait un trés haut prix ? Quels sentiments étaient ceux du prétre devant 
léventualité du départ pour Dachau ? Quelles réactions observa-t-il chez 
ses camarades laics qui demeuraient 4 Gusen ? 

Particuliérement regrettable est, enfin, le parti pris de l’auteur qui 
insére 4 tout moment dans son récit des considérations inspirées d’événe- 
ments beaucoup plus récents que ceux qu’il raconte. Cette transposition 
des préoccupations de l’aprés-guerre et des vicissitudes de l’actuelle politique 
italienne dans les souvenirs d’un résistant déporté éte 4 ceux-ci le caractére 
de document valablement utilisable par les historiens de l’Occupation et de 
la Déportation. 

Michel pE Bovarp, 
Faculté des Lettres, Caen. 
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ITALIE 


Gaetano SALVEMINI, Prelude io world War II, London, Victor Gollantz, 
1953. 


Ses 80 ans ne semblent guére peser sur l’activité érudite du P™ Gaetano 
Salvémini. L’an passé, il a publié Mussolini diplomatico, 1922-1932, dont 
M. Piero Pieri, professeur de l’université de Turin, a donné un long et 
intéressant compte rendu dans la Nuova Rivista storica, fasc. 1-2 de 1953. 
En 1953 il publia en anglais, dédié a ses collégues et étudiants de l’Uni- 
versité Harvard, un nouveau et plus gros livre, Prelude to world War II. 
Il a mis au point ce volume, dont le sujet fut traité par lui dans un 
cours des Etats-Unis, et pour lequel il avait accumulé une documentation 
personnelle depuis les débuts de son exil, en 1925. Avec une parfaite honné- 
teté, Salvémini justifie dans la préface sa position partiale 4 l’égard de 
Mussolini : il ne peut rester moralement indifférent a l’égard des hommes 
qui ont causé la mort, la misére, la ruine spirituelle de millions d’autres 
hommes. Mais il n’a jamais avancé quoi que ce soit qui ne reposat sur une 
documentation. Son information est essentiellement constituée par la presse 
quotidienne, c’est-a-dire par une source indirecte, dont les éléments ont été 
obscurcis par des courants émotionnels individuels et collectifs multiples. 
I] est bon d’autre part, dit Salvémini de n’avoir aucune illusion sur Mussolini, 
qui se révéle comme un improvisateur irresponsable, a demi-criminel, ayant 
atteint le plus haut degré dans l’art de la propagande et de la mystification. 
Mais Salvémini fait presque autant de réserves sur la mentalité des conser- 
vateurs anglais, responsables en grande partie de l’aventure éthiopienne et 
des projets de Hitler, immanquablement dirigés contre la Russie soviétique 
et devant susciter la seconde guerre mondiale. 

Il n’est pas question de tenter ici l’analyse de l’ouvrage. Disons qu’il 
comporte trois parties avec un é€pilogue : prélude, l’Italie, la malade ima- 
ginaire ; vers la guerre italo-éthiopienne ; la guerre italo-éthiopienne ; 
vers la seconde guerre mondiale, et s’il n’y a pas de bibliographie éta- 
blie, c’est que les titres des livres employés par Salvémini figurent a leur 
ordre alphabétique, dans l’index qui termine le volume, liste, 4 coup sir 
non exhaustive, mais ot figurent les publications essentielles. L’ironie, 
avec Salvémini, ne perd en tout cas pas ses droits ; on la distingue dans ses 
propos méthodologiques, et dans les titres de ses divisions, celles de ses 
chapitres mémes, ot il se contente plus d’une fois d’indiquer l’entrée en 
scéne d’un protagoniste, ou de deux ou leur sortie : « Entrent Barthou et 
Dollifuss, ... Sort Barthou, entre Laval. » 

Mais l’ironie est une forme de démonstration, elle n’est pas la démons- 
tration, et, sur ce plan, le livre de Salvémini ne manque pas des qualités 
exigées et attendues. 

Salvémini a ces qualités, quand il analyse la psychologie de I’Italie pen- 
dant la premiére guerre mondiale et au moment ou celle-ci se termine, avec 
les désillusions dont elle est affligée et la montée du fascisme, fausse solution 
des nations prolétariennes. Mais la paix est un tout compliqué dont l’appli- 
cation, avec le probléme immédiat des réparations, va soulever des difficultés 
multiples, et Mussolini ajoute aux préoccupations internationales l’ulti- 
matum brutal 4 la Gréce, responsable de lassassinat des militaires 














COMPTES RENDUS 91 


de la commission chargée de fixer la frontiére entre ce pays et 
1 Albanie (27 aott 1923) : c’est le début de l’entrée en scéne de la diplomatie 
fasciste, c’est aussi, en dépit de l’évacuation de Corfou, un échec dela S.D.N., 
l'un de ces échecs qui en marquent l’histoire et préparent de loin sa faillite 
finale. Dans l’affaire de Tanger (représentation de l’Italie 4 la commission 
internationale), dans celle de Fiume, Mussolini ne déploie pas moins de 
prétentions. Au temps méme de Locarno, dans les discours, comme dans les 
articles des journaux fascistes, les propos les plus belliqueux sont lancés 
par le maitre de l’Italie. Dés lors, on comprend difficilement comment il y 
a eu entente entre Mussolini et Chamberlain a propos de cette Ethiopie a 
loccasion du lac Tana et de l’expansion italienne dans une région qui 
intéresse au premier chef la Grande-Bretagne. Mais 4 quoi bon reprendre les 
éléments de réclamations ou pour le moins de suggestions perpétuellement 
changeantes, dont la succession peut donner l’illusion d’une activité natio- 
nale perpétuellement en éveil ? 

C’est avec la France que ces suggestions ne cessent pas de se précipiter, 
la Tunisie en demeurant tout de méme I’objet de but précis, le moins dérai- 
sonnable. Mais avec l’Albanie, qui entre dans les préoccupations du Duce, ce 
sont les prétentions balkaniques qui font leur apparition, avec tout ce 
qu’elles impliquent de préoccupations yougoslaves, de contre-coups dans les 
pays de la Petite Entente. 

En aotit 1931, quand Ramsay Macdonald met sur pied un Gouvernement 
national, dans l’automne de la méme année, quand la Chine est envahie par 
le Japon, des conditions empirées sont faites a la diplomatie internationale. 
Ce sera peut-étre bientdt ouverture de la Conférence du Désarmement, 
mais le monde, et d’abord l'Europe, sont mal disposés 4 consolider la paix, 
a résoudre pacifiquement les difficultés. Salvémini sait ingénieusement 
retracer les fluctuations de la politique internationale et les réactions parti- 
culiéres, non pas de l’opinion publique italienne, qui ne compte guére, mais 
des milieux fascistes et la mentalité mussolinienne elle-méme. Parmi les 
événements que Mussolini put marquer d’une pierre blanche, rentre en 
janvier 1933, l’arrivée au pouvoir de Hitler, et la poussée des fascismes est 
suivie dans les pays démocratiques par l’apparition et l’activité de partis 
« fascitoides »; la lutte est, en partie, menée par eux-mémes, contre le 
socialisme ; la brutalité est recommandée sur le plan international comme 
sur le plan national et individuel, et ainsi se préparent les adhésions aux 
prochaines violences qui vont se succéder pendant sept ans en cadence 
ininterrompue. La plus collective de ces premiéres violences sera cette 
guerre d’Ethiopie, au fond voulue par le palais de Venise comme le moyen 
de compenser les amertumes accumulées depuis 1914, de satisfaire cette 
course au succés facile et immédiat. Salvémini souligne que la guerre 
d’Ethiopie n’a pas été voulue par le peuple italien ; c’est Mussolini qui y a 
engagé I’Italie et les textes accumulés par l’historien sont péremptoires ; 
mais, dés lors, au milieu des responsabilités mineures, la responsabilité de 
Mussolini et celle de Hitler se rangent en premiére ligne en ce qui touche la 
seconde guerre mondiale qui, par la voie de la guerre civile d’ Espagne, la 
suppression de l’Autriche, de la Tchécoslovaquie, de Dantzig, va arriver a 
éliminer la Pologne et installer ’horreur sur le globe. 

Démonstration répétée, mais sur un ton d’une admirable jeunesse, ot les 
exigences de l’histoire ne sont pas contrariées par les lecons de la morale 
toujours éveillée. 

Georges BouRGIN. 
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Luigi SALVATORELLI et Giovanni Mira, Sloria del fascismo : L’Iialia 
dal 1919 al 1945, Roma, Edizioni di Novissima, 1953, in-4°, 1039 pages, 
illustré. 


Quatorze chapitres couvrent l’ensemble de faits réunis dans ce livre 
énorme consacré au fascisme, et cependant, dans une note terminale, les 
auteurs indiquent qu’ils n’ont voulu qu’établir, en écrivant cet ouvrage, 
une base suffisante pour des recherches ultérieures. I] va de soi qu’ils 
n’auraient pu suffire 4 leur tache, si l’on n’oublie pas que les uns et les 
autres jouent dans le journalisme et dans l’enseignement un réle qu’on se 
plait 4 reconnaftre. Ils ont pu compter sur des collaborateurs multiples et 
précieux : M. W. Cesarini-Sforza leur a fourni des données sur la politique 
intérieure et économique du fascisme, le général C. Caleffi sur la guerre 
d’Ethiopie et la seconde guerre mondiale, M. Mario Toscano sur la diplo- 
matie italienne pendant la période, MM. Casetti, Gatta, La Rocca, Talamo 
ont recherché le matériel documentaire dont le besoin pouvait se faire 
sentir, et ajoutons que la table des noms propres, si importante pour un 
volume de cette taille, est due 4 M. La Rocca. 

Cette collaboration active et éclairée a permis aux deux auteurs respon- 
sables de mettre sur pied un ouvrage dont la documentation est enrichie 
par une quantité considérable d’illustrations — au moins une par page — 
qui, sur les personnages, les scénes typiques, les événements nationaux et 
internationaux, nous apportent une information iconographique peut-étre 
parfois médiocre du point de vue esthétique par suite de la méthode de 
reproduction employée, mais toujours intéressante sur le plan de l’interpré- 
tation psychologique des individualités marquantes. 

Trois chapitres ont été consacrés par MM. Salvatorelli et Mira aux 
origines du fascisme. Nos auteurs n’ont pas tenté de donner une expli- 
cation générale scientifique et pour ainsi dire philosophique du fascisme 
tel qu’il s’est réalisé en Italie, en Allemagne, en Espagne, ou qu'il a été 
amorcé en France ou méme en Angleterre ; ils n’ont pas non plus cherché a 
reconstituer, au moins a posteriori, une théorie du fascisme en tirant parti 
des données sorelliennes ou lagardelliennes, invoquées plus tard. C’est 
aux faits qu’ils se sont attachés pour ainsi dire uniquement, et ils ont 
montré comment le fascisme est la conséquence directe de la premiére 
guerre mondiale avec ses destructions et ses frustrations de toute nature, 
les incertitudes politiques et morales, l’insécurité économique et sociale 
qu’elles entrainérent. Dés lors, la personnalité de Mussolini elle-méme, si 
curieuse et dynamique qu’elle puisse étre, passe au second rang, et l’on ne 
peut pas dire que ce soit une « figure de proue », pour reprendre l’expression 
de R. Grousset, mais c’est pour le moins une personnification typique des. 
déceptions et des ambitions liées 4 la paix de 1918. 

Le régime fasciste a duré vingt-trois ans : nos auteurs en ont suivi les 
transformations relatives a travers les changements de secrétaires généraux 
du parti fasciste, les liaisons avec la dictature hitlérienne, les répercussions 
d’une politique extérieure instaurée principalement pour satisfaire a cer- 
taines contradictions d’une opinion que ne contentaient pas les innovations 
intérieures du systéme mussolinien, et sous la poussée d’abord médiocre 
et progressivement audacieuse d’une opposition, dont la forme la plus 
totale, le communisme, est presque tout a fait contemporaine du fascisme 
lui-méme. 

Le coup d’Etat du 25 juillet 1943, perpétré par des forces diverses, 
mais dont la responsabilité revient 4 la couronne, devait marquer la fin 
d’un régime assujetti a l’étranger, battu en Afrique, en Gréce en Russie, 
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‘incapable de résoudre les difficultés économiques multipliées par la guerre. 
La République sociale italienne érigée par Mussolini aprés sa libération, 
réalisée par l’aviateur allemand Otto Skorzeni, ne fut qu’un épisode d’une 
tragédie dont le tableau final fut joué 4 Dongo, dans le sang des hiérarques, 
du Duce et de sa maitresse Clara Petacci. 

Nos auteurs ont su, pour expliquer la fin du fascisme — les circonstances 
‘de sa fin, devons-nous dire — employer tout ce que lhistoire militaire des 
Armées alliées (et ils n’oublient pas pour une nouvelle édition jusqu’a 
V'armée privée de Wladimir Peniakoff), tout ce que Vhistoire de la Résis- 
tance elle-méme a mis en ceuvre pour abattre un régime dont l’orgueil 
frénétique n’a abouti qu’a la ruine matérielle et a l’incertitude politique. 
Tout est 4 recommencer, dans I’Italie de 1950, du premier Risorgimenio, 
qui avait assuré l’unité presque totale du royaume et les progrés, lents a 
coup sir, mais.certains de son systéme politique de fond. Le fascisme a 
tout remis en cause. 

Georges BouRGIN. 


Aldo Garosc1, Sloria dei fuorosciti, Libri del Tempo, Bari, Laterza, 1953, 
in-8°, 309 pages, 1.200 lire. 


M. Garosci, un des connaisseurs les plus avertis de la vie politique 
italienne, a élaboré sur les exilés de la période fasciste un livre considérable. 
L’exil a été une des caractéristiques de l’histoire italienne au cours de son 
développement séculaire ; et, au dernier congrés de l’histoire du Risor gi- 
mento, M. Galante-Garrone a présenté un rapport intéressant sur le rdle 
de l’émigration dans l’évolution des idées politiques de I’Italie. L’Italie 
du fascisme n’a pas oublié ces temps, et, au lendemain de l’avénement du 
fascisme, ses adversaires s’engagérent sur les routes de |’exil pour ne revenir 
qu’au moment ow le fascisme commengait 4 trembler sur ses bases. 

M. Garosci a essayé de caractériser en périodes distinctes les principaux 
instants de V’histoire de l’exil italien. C’était pour lui le moyen d’éviter 
lVémiettement et lVindividualisation d’une question d’histoire générale, 
mais ot il saute aux yeux que le réle des personnalités est essentiel. C’est 
en 1922 que commence le départ des adversaires de Mussolini, soucieux de 
mettre leur vie a4 l’abri des violences fascistes. L’idée de donner aux élé- 
ments sortis d’Italie une organisation confédérée semble revenir a Alceste de 
Ambris ; la L. J. D. U., mise sur pied au congrés de Nérac, devait dés lors 
jouer un role important dans la lutte indirecte contre le fascisme. Avec la 
fondation du Giustizia e Liberta par les fréres Rosselli, l’émigration devait 
trouver un moyen d’expression particuliérement actif. Les Rosselli et leurs 
amis représentent une tendance qui a d’ailleurs une allure mazzinienne. 
Plus mazziniens encore, les Tarchiani et les Pacciardi qui se groupérent 
autour du journal Giovine Italia. Mais, au moins, pour le nombre, c’est 
‘par la présence des comiunistes que se caractérise l’émigration italienne ; 
beaucoup d’entre eux, comme Togliatti, suivront en Russie méme un 
entrainement révolutionnaire approprié ; mais plus grand, il faut le dire 
bien haut, apparait Gramsci, qui dépasse les communistes italiens de la 
hauteur de sa vaste culture, et a été trop tét la victime des prisons fascistes 
pour jouer un réle direct dans l’histoire des idées et de l’action del’émigration. 

M. Garosci nous raconte, comme il se doit, la mort des fréres Rosselli 
aassassinés en France par les cagoulards du parti de Mussolini. Il montre 
comment la guerre d’Espagne a été, plus encore que le séjour au pays des 
Soviets, une préparation directe 4 des événements que quelques esprits 
ont pu entrevoir, 4 savoir l’écroulement du fascisme ; et histoire de l’émi- 
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gration se mue en résistance et en guerre de libération selon une progression 
invincible. 

Tout ce drame collectif est exposé avec précision et honnéteté par 
M. Garosci. Sur le réle de certaines individualités, celle de Salvémini, celle 
de Trentin, l’essentiel est dit. Nous sommes reconnaissants 4 M. Garosci 
de la table alphabétique qu’il a dressée en fin de volume et qui constitue 
un excellent instrument de travail. 

G. BouRGIN. 


Paolo Rosotti, Giovanni GERMANETTO, Trentl’anni di lolte dei comunisli 
italiani, 1921-1951, Rome, Edizioni di cultura Sociale, 1952, in-18, 
275 pages. Prix : 450 francs. 


C’est & deux communistes chevronnés qu’est dd ce livre ; l'un ancien 
ouvrier mécanicien, l’autre coiffeur, connus déja par des publications par- 
tisanes et de longs états de service en Russie et en Italie. Le livre est inté- 
ressant et bien concu. Nous lui reprochons toutefois de fournir de nombreuses 
citations non référencées. Bien entendu, beaucoup de ces citations sont 
empruntées 4 des publications de grands chefs du parti communiste ita- 
lien, Gramsci et Togliatti. Robotti et Germanetto ont judicieusement 
rapporté la naissance et le développement du P. C. J. aux conjonctures 
de la vie économique et politique de la péninsule.- Ainsi trouve-t-on au 
début de leur exposé une analyse intelligente des erreurs de doctrine et de 
tactique des forces socialistes de la péninsule. Le mouvement révolution- 
naire proprement dit a ses antécédents dans les événements tragiques de 
la premiére guerre mondiale comme d’ailleurs le mouvement fasciste : 
Caporetto est au début du sguadrisme et du programme maximaliste. 
C’est devant les inconséquences et les insuffisances du socialisme traditionnel 
que la solution révolutionnaire est envisagée par certains hommes comme 
Gramsci, se rebellant contre la tactique classique : les 156 députés du P. U. I. 
se sont révélés incapables de barrer la route au communisme montant, et 
a Livourne, il y a trente-trois ans, le P. C. s’affirme, adoptant l’idéologie 
léniniste comme seule capable d’intégrer les revendications prolétariennes 
italiennes. 

Pendant trente-trois ans, Robotti et Germanetto suivent la marche du 
P. C. ainsi créé, les persécutions subies du fait du fascisme, ses enrichisse- 
ments par l’émigration, par la guerre contre le squadrisme, par son oppo- 
sition 4 la guerre d’Ethiopie, par la montée grandissante de l’impérialisme ; 
ils notent la courbe fléchissante de l’ancien socialisme, et nous conduisent 
a la seconde guerre mondiale. Il est fatal, il est naturel qu’ils adoptent la 
thése russe du pacte germano-soviétique, qui résulte, selon eux, des négo- 
ciations poursuivies d’un pacte britannique avec |l’Allemagne, et, en tout 
cas, assura 4 1’U. R. S. S. la possibilité de préparer activement ses forces 
militaires en vue d’un retournement fatal de l’Allemagne hitlérienne. 

Ce qu’a été la seconde guerre mondiale pour I’Italie, le réle de Longo 
et de ses brigades Garibaldi, puis l’écroulement du fascisme, la participation 
active du P. C. 4 la guerre de libération sont exposés ensuite, et nos auteurs 
indiquent comment l’U. R. S. S. fut la premiére 4 reconnatftre I’ Italie libérée, 
a accueillir leur ambassadeur M. Quaroni, l’actuel ambassadeur d’Italie 
en France. La directive 16 du P. C. traca pour les communistes italiens le 
programme général de l’insurrection libératrice. 

Le P. C. a dés lors joué dans I’Italie nouvelle un réle considérable. On 
l’a bien vu lors de l’attentat contre Togliatti, du 14 juillet 1948, qui devait 
étre dénoncé comme un crime perpétré par les agents capitalistes. Bien 
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sar, dans leurs conceptions historiques et sociologiques, les auteurs restent, 
attachés 4 des théses un peu simplistes. Mais ils soulignent avec des chiffres 
la montée du communisme italien, devenu le parti le plus puissant de la 
péninsule. Si 4 Livourne, en 1921, il comptait seulement 58.783 membres, 
tombés 4 20.000 l’année ot fut assassiné Matteoti, il a atteint 2.576.487 mem- 
bres en 1950, ot il est flanqué par une Confédération générale du travail de 
3 millions d’adhérents. On ne peut concevoir une évolution de I’ Italie con- 
temporaine sans tenir compte de l’idéologie communiste : dressé contre l’im- 
périalisme américain et les visées cocuméniques:du Vatican, revendiquant 
la démocratisation progressive du pays, une politique nationale indépendante 
et un relévement nécessaire du standard de vie, le P. C. est une force 
incontestable dont Robotti et Germanetto ont bien montré le développement. 


Georges BOuRGIN. 


G. VaccaRino, Il movimento operaio a Torino nei primi mesi della crisi 
italiana (juillet 1943-mars 1944) (extrait du Movimento du liberazione 
in Italia, septembre 1952, pp. 3-43). 


C’est une étude assez compléte et. fort intéressante retracant, dans tout 
son développement, la résistance opposée par le prolétariat turinois a la 
tyrannie fascisto-nazie. L’auteur, pour présenter avec concision un tableau 
vivant de cette lutte quotidienne, s’est fortement documenté aux Archives 
de la Questure (préfecture de police) de Turin. Avec précision, M. G. Vacca- 
rino fait revivre des événements jusqu’ici peu connus: ouvriers de la Fiat 
s’opposant 4 la mainmise allemande sur ses importantes usines, création, 
dés le 9 septembre 1943, d’un Fronte italiano della Resistenza et d’escouades 
de Volontari della Nazione armata, premiéres réactions sanglantes des 
Allemands abattant de paisibles passants devant la gare principale de Turin 
a la suite d’un coup de sifflet parti de la foule. 

A partir d’octobre 1943, le lecteur suit avec intérét les phases du duel 
clandestin mettant aux prises Allemands et partisans piémontais. L’auteur 
montre comment les organisations communistes, au moyen de comités 
secrets d’agitation, embrigadérent socialistes et catholiques dans un front 
unique destiné, selon les consignes de Togliatti, 4 renverser le pouvoir de la 
bourgeoisie et 4 instaurer la dictature du prolétariat ; un journal clandestin : 
Il grido di Spartaco servit de lien aux Résistants. Gependant, cette monopo- 
lisation de la résistance au profit des cellules communistes amena des dissen- 
sions au sein des comités de base ot nombre d’adhérents se demandérent 
s’il s’agissait d’une lutte de classes ou d’une guerre nationale, équivoque 
qui devait planer jusqu’aux lendemains de la Libération définitive. 

Les passages les mieux venus retracent une suite d’événements sur 
lesquels la presse nazie de tous les pays occupés observa un rigoureux silence. 
Le 2 novembre, a Milan, les établissements Breda cessérent le travail; le 18, 
leur geste fut imité 4 Turin par leurs camarades de la Fiat et les mouve- 
ments d’arrét du travail, totaux ou larvés, se prolongérent jusqu’en 1945, 
en dépit des cruelles représailles des S. S. secondés par les phalanges de la 
République néo-fasciste de Salo (exécutions sommaires et déportations 
massives en Allemagne). En situant cet imposant mouvement de résistance 
dans l’histoire sociale de la seconde guerre mondiale, l’auteur se pose une 
grave question : y eut-il unité d’action entre les Nazis et le grand patronat 
pour étouffer cette protestation ouvriére « contre la faim et le froid »? 
M. G. Vaccarino ne le pense pas et il suppose que les « capitaines » de l’in- 
dustrie piémontaise firent l’impossible pour résoudre paternellement ces 
conflits, car ils ne croyaient pas a l’avenir du néo-fascisme mussolinien et 
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ils envisageaient, dés 1944, de profitables ententes avec les Anglo-Améri- 
cains. Quant aux cadres de la police, ils jouérent un double jeu serré, dési- 
gnant, pour les départs en Allemagne, des ouvriers physiquement tarés et 
des repris de justice ; de leur cété, les directeurs d’usines portérent sur les 
listes de proscription des fascistes notoires, des disparus, et s’en remirent 
le plus souvent aux chefs des cellules pour la confection des réles de dépor- 
tation, ce qui ne justifie guére le slogan « Nazis-fascistes-patrons » répandu 
a foison par ordre des dirigeants communistes. Les Néofascistes, moins 
faciles 4 tromper que les Allemands, mirent sur pied des contre-comités 
s’attaquant, tout a la fois, aux capitalistes anglo-saxons, aux bolchevistes 
et... aux monarchistes ; mais devant les succés quotidiens des Alliés, ils 
n’obtinrent que de forts médiocres résultats. 

Quelles que soient les conclusions que l’on tire de la consciencieuse 
enquéte de G. Vaccarino, il est permis de penser que la classe ouvriére turi- 
noise fut un des plus solides noyaux des mouvements de « résistance » en 
Piémont et que cette attitude lui permit de compter davantage dans la vie 
politique aprés l’écroulement définitif des deux dictatures. 

C. VIDAL. 


Colonel Carlo CAvALLERO, J] dramma del Mariesciallo Cavallero, Milan, 
1952, 173 pages. 


Le fils du maréchal Ugo Cavallero a particuliérement utilisé le Jour- 
nal de son pére et quelques sources bibliographiques pour brosser en traits 
vifs une esquisse de la carriére militaire de cette éminente figure de grand 
chef de l’armée italienne de la derniére guerre. Il] rappelle, au cours des 
premiers chapitres, les étapes de la vie de son pére : directeur du Bureau 
des Opérations au G. 0. G. de Diaz, collaborateur immédiat de Caviglia 
lors de la bataille de Vittorio Veneto, membre de la délégation militaire 
transalpine 4 la conférence de la paix et sous-secrétaire d’Etat a la guerre 
au cours des premiéres années du régime fasciste. En cette qualité, il favo- 
risa la nomination de Badoglio 4 la téte de l’état-major général (celui-ci 
avait été quelque peu mis a l’écart de l’armée en qualité d’ambassadeur au 
Brésil). En 1928, les deux généraux rompirent, leurs conceptions de la nation 
armée ne pouvant se concilier ; douze ans plus tard, au début de la seconde 
guerre mondiale, Gavallero commandait en chef les forces de « l’Empire en 
Abyssinie » ot, depuis deux ans, parait-il, il s’efforgait de déjouer les intrigues 
des agents secrets britanniques qui, du Kénia, fomentaient des révoltes en 
Ethiopie. Les historiens du dernier conflit pourront tirer parti de quelques 
détails inédits permettant d’approfondir des questions encore mal éluci- 
dées : décision ferme de Mussolini d’entrer en guerre aux cétés d’Hitler 
(dés la fin de mars 1940), impression profonde sur les dirigeants italiens de 
la réaction allemande en Norvége, accord complet du Duce et de Badoglio, 
quant a la coopération militaire italo-germanique. « Il faut, proclamait ce 
dernier, apporter quelque chose sur le guéridon de la paix » (p. 69) d’otla 
malchanceuse déclaration de guerre du 10 juin 1940. A l’euphorie des 
premiéres semaines, succédérent les douloureux mécomptes d’Albanie et 
d’Afrique. Cavallero, successeur immédiat de Badoglio, présida 4 la liqui- 
dation du prestige italien et de l’Empire fasciste. Au jour le jour, il traite les 
problémes de l’infructueuse coopération des forces de l’Axe, rejetant 
mécomptes et échecs sur son puissant partenaire, qui aurait refusé de faire 
siennes les suggestions du généralissime italien sur Malte et Bizerte. Si le 
role de Rommel en Afrique est jugé sans ménagements, Kesselring, par 
contre, est présenté sous un jour plus sympathique pour le lecteur italien. 
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Disgracié aprés la perte de Tripoli, Cavallero désormais convaincu de la 
stérilité de l’alliance allemande, chercha, a l’instar de son collégue Caviglia, 
a ébaucher un plan de rupture de l’Axe au printemps de 1943 et, pour le 
faire réussir, il se tourna vers le roi, moins compromis que le Duce, dans la 
désastreuse collusion Rome-Berlin. Ce plan tomba-t-il aux mains des 
Allemands ? Cavallero, tour 4 tour arrété par le Gouvernement Badoglio et 
par les services secrets de Kesselring, fut mis en demeure par ce dernier 
aprés le 8 septembre 1943, de prendre le commandement des troupes ita- 
liennes encore fidéles 4 Mussolini. Transféré 4 Frascati, il y mourut mysté- 
rieusement et son fils s’avoue incapable de déchiffrer cette douloureuse 
énigme : suicide ? crime nazi provoqué par la découverte du plan destiné | 
a Victor-Emmanuel ? Avant de partir pour Frascati, Cavallero aurait 
confié 4 Caviglia ses sinistres pressentiments (p. 167). Ce dernier a confirmé 
le fait (Diario de Caviglia, p. 447, 13 sept. 1943). Peut-étre des sources 
allemandes nous livreront-elles la clé de cette sanglante énigme. 

L’ouvrage du colonel Cavallero est un résumé clair et précis des heures 
troubles, des vicissitudes de la coopération italo-allemande en Afrique, il 
pourra fournir des bases de départ pour une étude plus approfondie des 
rapports de Rommel avec les chefs de l’armée italienne. 

C. VIDAL. 


E. Cavieuia, Diario (1925-1945), Rome, 1952, 576 pages. 


Le Journal du maréchal d’Italie, E. Caviglia, est un copieux recueil 
d’anecdotes concernant les aspects de la vie italienne, que l’auteur présente 
avec une note trés personnelle. En suivant l’enchainement des faits de son 
propre point de vue, il verse quelques piéces au dossier de l’histoire. Rete- 
nons ses jugements sur le réle trop effacé de Victor-Emmanuel III qui 
aprés la premiére guerre mondiale « s’est comporté comme un bureaucrate 
et n’a pas su guider d’une main sire le gouvernail de la barque de l’Etat. 
Trop constitutionnel quand les temps exigeaient des moyens exceptionnels, 
il trahit la Constitution quand elle pouvait et devait fonctionner intégra- 
lement » (p. 18)... « Il ne fit rien pour sauver la dynastie, se fiant au destin 
comme un flotteur abandonné sur le courant d’un fleuve » (p. 336). Gepen- 
dant, Caviglia admet qu’en octobre 1922 le roi ne fut pas en mesure de 
s’opposer a la marche sur Rome; le duc d’Aoste, alors d’accord avec les 
chefs fascistes, était prét 4 ceindre la couronne (p. 553). Si la lecture des 
souvenirs du maréchal Caviglia n’élargit pas beaucoup de points de vue 
quant 4 la seconde guerre mondiale, elle renouvelle quelque peu l’histoire 
de quelques grands faits politiques antérieurs. Glanons au passage quelques 
confidences du comte Berchtold sur les responsabilités du drame de 
Sarajevo et ce surprenant aveu de l’ex-ministre des Affaires étrangéres de 
Francois-Joseph sur les causes immédiates du conflit de 1914 : « Si lAngle- 
terre avait parlé, tout se serait arrété » (pp. 35-36). Autre mise au point 
intéressante sur les origines de la réconciliation du Saint-Siége avec I’ Italie. 
Les bases en auraient été arrétées entre le président du Conseil, Orlando, et 
le futur Nonce, Mgr Cerruti, au cours d’une rencontre en 1919 dans un 
hétel parisien ; Benott XV aurait approuvé et encouragé la négociation ; 
mais, l'année suivante, le ministre Nitti suspendit les pourparlers qui, repris 
ultérieurement par Pie XI et Mussolini, devaient étre consacrés par le 
traité de Latran. - 

Caviglia brosse, ga et 14, quelques croquis peu laudatifs des célébrités 
contemporaines. I] décoche des traits mordants 4 d’Annunzio, a Badoglio, 
a4 Diaz, « dont les grandioses funérailles furent supérieures 4 ses mérites 
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personnels, qui ne comprit jamais bien pourquoi I|’Italie avait vaincu sur 
le Piave et 4 Vittorio et qui mourut en l’ignorant ! » (p. 34). Il est non moins 
dur pour le duc d’Aoste, dont le commandement aurait coité a la 3¢ armée 
italienne sur le Karst plus de milliers d’hommes que s’il avait été exercé 
par un général responsable. I] attribue les succés de ce prince, auquel il 
préte les plus hautes ambitions, au modeste et savant général Segré (p. 105). 

Vieil officier triplicien, d’une mentalité assez francophobe, Caviglia ne 
semble pas s’étre rallié au fascisme en raison d’une brouille confuse avec les 
nationalistes au sujet de l’affaire de Fiume-Ronchi. Mis 4 l’écart par le 
régime, le maréchal, qui avait peut-étre révé d’étre Hindenburg de 
l’Italie, fait revivre les heures pénibles de 1940 4 1945, ne donnant de sa 
retraite de Castadino (Ligurie) que des apercus trés fragmentaires sur les 
événements dont il ne fut que le témoin passif. On notera ses formules 
contradictoires sur les Allemands qu’il admira aprés le traité de Versailles 
et qu’il maudit lorsqu’il comprit vers quels abimes entrainait I’Italie la 
vassalité de Mussolini a l’égard d’ Hitler et lorsqu’il assista aux impitoyables 
razzias opérées par les nazis aprés la défection de 1943. Caviglia ne sortit de 
sa retraite que le 15 mars 1943, lorsqu’il présenta au roi un mémorandum 
pour l’engager 4 se dégager de l’Axe sans trop offusquer le Reich. I] ne fut 
pas consulté par la Gouronne aprés la chute de Mussolini ; aussi ne donne-t-il 
que de vagues indications sur la fin troublante de Muti et de Cavallero. Le 
maréchal, vétéran d’Adoua et de Tripoli, s’éteignit le 22 mars 1945, décou- 
ragé et peu rassuré sur l’avenir de son pays ; il était 4gé de 82 ans. 


C. VIDAL, 
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LA GUERRE DANS LES AIRS ET SUR MER 


Général Hésrarp, L’aviation, des origines a nos jours, Paris, Robert 


Laffont, 1954, 375 pages. 


Ecrire en son temps une aussi vaste histoire en un espace aussi restreint 
représente un véritable tour de force que rendait difficile le manque de recul. 

Le présent ouvrage est un précis, un condensé, un aide-mémoire sur |’avia- 
tion en général sans distinction de nationalité depuis ses origines jusqu’ ’a nos 
jours. Période courte, 4 peine vieille de cinquante ans, mais riche en événe- 
ments, pendant laquelle les progrés ont été d’une extréme rapidité, grace aux 
sacrifices d’hommes devenus illustres ou restés dans l’ombre. C'est ce que les 
premiéres pages du livre expriment avec netteté et précision, en donnant 
aux curieux les références suffisantes pour satisfaire éventuellement leur 
curlosité. 

Mais I’essentiel de ce travail réside dans le réle joué par l’aviation dans la 
deuxiéme guerre mondiale ; il constitue, d’ailleurs, la moitié du volume. 

Trés objectif, auteur sait faire abstraction des détails pour dégager l’essen- 
tiel des opérations aériennes. Les faits, relatés dans un ordre chronologique, 
sont groupés par théatre d’opérations rendant ainsi leur recherche plus 
aisée. 

I] débute par un bilan rapide, mais précis, des forces en présence, en mettant 
l’accent sur le moral des chasseurs frangais, le sacrifice des bombardiers et 
lusure supportée avec courage par les camarades de |’observation et de la 
reconnaissance, au cours des combats héroiques de 1940. 

Le paragraphe VI (page 121) nous donne succinctement les pertes et les 
exploits de notre armée de l’air et le paragraphe suivant nous montre com- 
ment l’aviation britannique a su tenir téte a la Luftwaffe dans les premiéres 
attaques massives contre |’ Angleterre. 

Puis nous assistons aux premiéres actions de l’aviation opérant dans un 
cadre stratégique en voyant le bombardement prendre la place qui lui revient 
et qui devait produire ses fruits plus tard par la victoire finale des Alliés. 

En un style bref, concis, précis, l’auteur relate en quelques lignes des faits 
d’importance capitale tel que la destruction des barrages (p. 129), annongant 
une nouvelle tactique d'emploi des bombardiers. Puis, c’est l’entrée des 
Américains dans le conflit européen, et l’on voit naitre petit a petit la supré- 
matie aérienne alliée sur l’aviation ennemie. On voit aussi évoluer l’emploi 
de l’aviation par l'utilisation de planeurs et de parachutistes. 

En quelques traits, l’auteur montre comment le renversement des forces 
aériennes des belligérants en 1944, en donnant la maitrise de l’air aux Alliés, 
a permis la réussite des débarquements (p. 144-145), et l’exploitation de ces 
succés, malgré un sursaut de vigueur de |’Allemagne créé par |’apparition 
d’avions de chasse 4 réaction. Le danger de l’aviation allemande était encore 
trés grand au début de l’année 1945. 

Un réle important joué par laviation (évacuation, ravitaillement, partici- 
pation a la bataille) apparait dans les deux camps sur le front russe (ch. xx, 
p. 151 et suiv.). La France y figure par son groupe de chasse, devenu régi- 
ment Normandie- Niemen. 

Pour ne rien omettre dans Vhistoire de l’armée de l’air frangaise, l’auteur 
donne en quelques lignes des précisions intéressantes quant aux effectifs 
des unités de l’armée de l’armistice de 1940 4 1942 (p. 157, renvoi 1). 
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Puis, il nous montre comment l’aviation frangaise réapparait progressive- 
ment sur tous les fronts, d’abord dans les Forces aériennes francaises libres, 
avec ses groupes de bombardement reconnaissance Lorraine et Bretagne et 
de chasse Alsace (ch. xx1, p. 157), puis en A. F. N., aprés la libération de ce 
territoire, grace aux Américains, puis en Angleterre par l’incorporation dans 
le Bomber Command des deux groupes francais de bombardement lourd 
Guyenne et Tunisie (p. 160). 

Enfin, pour clore le chapitre de la seconde guerre aérienne en Europe, le 
palmarés (p. 161 et 162), quoique court, montre avec éloquence |’ « ampleur 
des sacrifices consentis » par le personnel navigant. 

La seconde guerre aérienne ne s’est pas livrée seulement en Europe, elle 
fut mondiale, elle s’est étendue sur toutes les mers et hors d’Europe ; aussi 
l’auteur lui consacre-t-il une partie importante de son ceuvre. I] expose com- 
ment le matériel fut convoyé par air au-dessus des océans, procédé audacieux 
réalisé pour la premiére fois a une pareille échelle et qui présentait l’avantage 
d’entrainer les équipages aux longs vols, de renforcer leur cohésion et de 
mettre le matériel 4 pied d’ceuvre dans un minimum de temps. Les chiffres 
cités 4 cet effet dans les pages 171 a 173 sont significatifs. 

La guerre aérienne sur mer débute dés septembre 1939 et le général Hé- 
brard nous montre comment la maitrise de la mer fut assurée par les attaques 
intensives par avion des navires de guerre et des sous-marins pour la sécurité 
des convois maritimes de ravitaillement, un moment compromise par la viru- 
lence des attaques sous-marines de la flotte allemande. 

En Méditerranée, c’est la dure bataille de Malte qui codite trés cher aux 
Anglais, jusqu’au moment ow les Américains débarquent en A. F. N. et dont 
le succés fut un facteur primordial de la lutte des Anglais contre les armées 
de Rommel. Puis c’est la guerre de Libye, dont les allées et venues sont brié- 
vement et parfaitement exposées, faisant ressortir toute importance de la 
coopération air-terre (p. 187 et 188). 

Le théatre des opérations aéro-navales dans le Pacifique, aux dimensions 
colossales, fait l’objet d’un récit particuliérement attrayant et concis, dont le 
début est marqué par |’attaque de Pearl Harbour par I’aviation et les forces 
navales japonaises. La disproportion des effectifs aériens des belligérants au 
profit des Nippons (p. 190) ira en s’amenuisant pour étre totalement inversée 
un an plus tard, grace aux efforts considérables de fabrication et de ravitail- 
lement des Américains. Une manceuvre bien orchestrée (ch. vim, p. 196 et 
suiv.) conduira les U. S. 4 la victoire, démontrant que l’aviation fut aussi 
décisive sur mer que sur terre. 

Du Pacifique, nous sommes conduits 4 la guerre aérienne en Extréme- 
Orient, qui est en quelque sorte |’épilogue de cette deuxiéme guerre mon- 
diale. D’abord en Corée, ou s’affrontent des avions 4 réaction aux vitesses 
voisines de celles du son et des appareils sans pilote, téléguidés, chargés de 
projectiles (p. 215). Mais « les legons tirées des opérations de Corée en matiére 
d’appui aérien tactique pourraient s’appliquer en Europe » (p. 214) ; aussi ce 
théatre d’opérations est-il considéré comme un banc d’essais aériens (ch. x, 
p- 219). 

Ensuite, en Indochine, oi la physionomie du combat n’est plus du tout la 
méme, nous retrouvons celle bien connue des T. O. E. frangais. C’est le récit 
de cette guerre confuse depuis 1946 jusqu’é Dien-Bien-Phu, au cours duquel 
l’auteur fait ressortir le caractére et les difficultés d’emploi de l’aviation et le 
réle de premier plan qu’elle a joué au cours de toutéSéces opérations spora- 
diques sans grand rapport les unes avec les autres. 

Ce livre, qui ne se limite pas a l’histoire de la guerre aérienne, traite, dans 
un dernier chapitre, de J’aviation actuelle et donne une vue d’ensemble sur 
les derniéres recherches et réalisations techniques des principaux pays du 
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globe, les tendances actuelles et futures de l’aéronautique commerciale et ce 
que pourrait étre |’emploi de l’avion dans une guerre future. 

En conclusion, cet ouvrage, complété par des tableaux annexes trés détail- 
lés sur les matériels aériens utilisés dans la seconde guerre mondiale et agré- 
menté de quelques photographies, constitue un véritable « aide-mémoire » 
que tout officier doit connaitre. 


Lieutenant-colonel Lecterc. 
Service historique de l’ Armée de I Air. 


Hans Ulrich Rupet, Journal d’un pilote (De la guerre 4 la paix). Traduit 
de l’allemand par Max Rorsu, Paris, Corréa, 1954, 300 pages. Collec- 
tion « Cap sur l’aventure ». 


Le colonel Rudel fut l’un des « as » de l’aviation allemande : il détruisit plu- 
sieurs centaines de tanks. Amputé de la jambe gauche, en février 1945, il 
retourna au combat, malgré les ordres de Géring et d’Hitler. Son journal d’un 
pulote complete le livre qu’il a déja publié : il y raconte les derniers combats 
de la Luftwaffe sur le front de l'Est. C’est pourquoi il intéressera les historiens. 
On y apprend que Il’aviation allemande était bien plus génée par la pénurie de 
carburant (due au bombardement des usines d’essence synthétique) que par 
la pénurie de matériel, par le manque d’effectifs bien entrainés que par le dé- 
couragement de l’armée. Jusqu’aux derniers jours de la guerre, les officiers 
allemands espérérent que les « armes secrétes » sauveraient le Reich, et leur 
confiance en leurs chefs resta intacte. Grande est l’admiration de Rudel pour 
Hitler (bien qu’il reconnaisse qu’il est un « tyran »), Géring, Goebbels, Speer, 
etc... Grande est aussi son admiration pour la discipline, la ténacité de l’armée 
allemande dont la défaite ne se transforma pas en débandade (c’est, au moins, 
Yopinion de Rudel) et permit des regroupements in extremis, comme celui 
qu opéra le maréchal Scheerner sur le front de Silésie — out il arréta l’armée 
rouge. 

Le colonel Rudel note, par ailleurs, les progrés faits par les Russes depuis 
1941, l’amélioration de leur armement, l’excellence de leur D. C. A. et de leurs 
chars lourds — Staline et T. 34 — leur habileté 4 se camoufler, leur supério- 
rité numérique. I] note aussi l’insuffisance de leur aviation de bombardement. 
que vient constamment aider l’aviation anglo-américaine : ce sont des bom- 
bardiers occidentaux qui sont chargés des destructions massives, comme 
Panéantissement de Dresde. Le colonel Rudel déplore l’aveuglement du Haut 
Commandement, qui s’obstine a « gaspiller » sur la « coriace » Angleterre des 
bombes qu’il serait plus utile de déverser sur le front russe — puisque l’expé- 
rience a prouvé que rien ne pouvait faire fléchir le courage britannique. 

Les opinions et les sentiments de Rudel sont ceux de beaucoup de militaires 
allemands : patriotisme sincére (et, dans son cas, héroique), mais aveugle, 
manque d’esprit critique qui l’empéche d’apercevoir les tares du régime et les 
vices des dirigeants. I] s’indigne des exécutions et des pillages de l’armée russe, 
mais semble ignorer les crimes des nazis. I] déplore l’alliance des Occidentaux 
avec les Soviets, mais oublie l’alliance germano-russe de 1939. Il a la naiveté 
de présenter la lutte de |’ Allemagne hitlérienne contre la Russie communiste 
comme une lutte contre le totalitarisme ! Son journal jettera, aussi, quelque 
Jumiére sur les chefs,du Troisiéme Reich qu’il vit, personnellement, a plusieurs 
reprises, durant les derniers mois de la guerre, et auxquels il osa — courage 
rare — désobéir : mais que pouvaient Hitler ou Géring contre le plus popu- 
laire, le plus efficace des pilotes de Stukas? 

Marie GRANET. 
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Willi Herrmann, Alerte a Quest (Alarm in Westen). Récit traduit de 
Yallemand par Henri Tures, Paris, Julliard, 1954, 240 pages. 


L’auteur raconte les combats de l’aviateur Willi Helmers — lui-méme 
semble-t-il — de juillet 1944 a avril 1945. Pilote de chasse, il participe sur 
son Focke a l’attaque des troupes alliées qui viennent de débarquer en Nor- 
mandie. Son escadrille a pour base !’aérodrome de Villacoublay ou la vie est 
douce quand on est a terre, qu’on fait de bons repas au champagne dans les 
restaurants de Versailles et qu’on se proméne, en Citroén, dans les jolis vallons 
qui avoisinent Jouy-en-Josas. Bientét, l’inquiétude nait, l’aviation anglo- 
américaine devient maitresse du ciel frangais, les effectifs allemands sont sur- 
menés, leurs avions détruits, les pilotes tués, blessés, obligés de sauter en para- 
chute, dans des conditions dramatiques... Cependant, l’espoir demeure : les 
Allemands inventent de nouveaux types d’avions, et, en particulier, des chas- 
seurs a réaction, les « turbos », qui font merveille! En automne, la base du 
lieutenant Helmers est reportée en Allemagne : l’armée allemande a perdu la 
France. Elle perd aussi la Belgique, malgré l’offensive de décembre. Les suc- 
cés — comme le bombardement de l’aérodrome de Bruxelles par |’escadrille 
de Helmers, les « cceurs verts » — sont sans lendemain. Les aviateurs pourront 
manger de grasses oies 4 Noél, dans des salles pittoresquement décorées de 
sapins et de houx, mais le Rhin sera franchi, les villes allemandes anéanties, 
larmée hitlérienne définitivement battue : les fameuses fusées M R 4 ne ser- 
viront qu’une fois... Les Alliés sont bientét au cceur de |’Allemagne. Déses- 
péré, Helmers fait un dernier vol, trés haut, en plein ciel, avant d’abandonner 
son avion dans un marécage. 

Le livre apprend peu de choses nouvelles sur les événements militaires. 
Il confirme ce que l’on sait déja de l’état de l’Allemagne 4 la fin de la guerre 
(abondance de vivres dans tout le pays, par exemple), et aussi du moral, trés 
élevé, des aviateurs, de leur camaraderie, de la valeur des appareils allemands 
utilisés les derniéres semaines, du mérite comparé des avions allemands et 
alliés. L’auteur insiste sur la pénurie des effectifs au printemps 1945 et sur la 
mauvaise opinion que les aviateurs avaient de Géring et des embusqués du 
régime nazi (mais le livre a été écrit depuis la guerre...). On peut rapprocher 
cet ouvrage (quoiqu’il soit moins intéressant 4 tous points de vue) de celui du 
colonel Rudel, Journal d’un pilote (1), qui porte sur la méme période, mais 
vécue sur le front de l’Est. 

Marie GraAnetT. 


Général Martial Vatin et Francois Sommer, Les sans-culottes de I’ Air. 
Histoire du groupe Lorraine, Paris, Robert Laffont, 1954, 252 pages. 





Le groupe Lorraine fut l’un des plus brillants, des plus héroiques groupes | 
d’aviation de la France Libre. Ses exploits faisaient battre d’orgueil, de recon- | 
naissance et d’espérance le coeur des Frangais restés en France et qui écou- 
taient la B. B. C., Voreille collée contre leur appareil de radio. Le général Va- 
lin, qui commanda J’aviation frangaise des F. F. L., vient d’écrire ’histoire de 
ces aviateurs. I] les compare aux « sans-culottes », aux volontaires de la Révo- 
lution, dont ils égalérent la vaillance. Entiérement composé de Frangais — y 
compris les « rampants » — le groupe Lorraine était un groupe de bombardiers 
tactiques, utilisant des bimoteurs légers — des Boston, puis des Mitchell — 
capables d’agir de jour ou de nuit, 4 haute altitude ou en rase-mottes, et qui 


(1) Compte rendu page précédente. 
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furent chargés, au-dessus de la France, de missions délicates, exigeant une trés 
précise connaissance du pays. 

Formé dés l’automne 1940 (mais il ne regut son nom qu’en 1941), ce groupe 
combattit deux ans en Afrique équatoriale. I] est alors le « groupe réservé de 
bombardement n?® 1 » et il aide Leclerc dans ses opérations autour de Koufra, 
ou il subit de grosses pertes. I] est ensuite affecté au 203¢ groupe de la R. A. F. 
et utilisé lors de la reconquéte de |’ Abyssinie. En octobre 1941, il est 4 Damas ; 
a la fin de 1944 en Libye, ou il participe a la guerre contre Rommel et la divi- 
sion italienne Ariete (sous le commandement de Pigeaud, puis de Sainte-Pé- 
reuse). I] va, de nouveau, au Liban, et enfin, en 1942, en Angleterre, ou il passe 
sous le commandement du lieutenant-colonel de Rancourt, puis du colonel 
du Gorri (février 1944). Au cours des années 1943 et 1944, les missions dange- 
reuses — et souvent coiiteuses — se multipliérent. L’une des mieux réussies 
fut la destruction, en plein midi, de la centrale électrique de Chevilly-Larue, 
dans la banlieue sud de Paris, qui fournissait du courant au réseau ferroviaire 
du S. W. Elle fut effectuée en rase-mottes et atteignit parfaitement son but. 
Elle fut marquée par le sacrifice héroique d’un des avions de téte qui prit feu 
et choisit de se perdre dans la Seine plutét que de causer une catastrophe en 
atterrissant en plein Paris. Parmi les aviateurs qui prirent part a ce raid se 
trouvait le capitaine Pierre Mendés-France. Puis ce fut la destruction des 
rampes de V 4 dans le nord de la France, des gares de triage de Creil, de Rou- 
baix-Tourcoing, des défenses cétiéres, etc... Enfin, le 6 juin 1944 — le D. Day 
— aprés les visites du général Eisenhower et de |’ Air-Marshal Cunningham, 
chef de la Tactical Air Force — le groupe Lorraine est chargé d’aller répandre 
un écran de fumée devant les groupes de bombardement américains, le long 
de la céte est du Cotentin, vers six heures du matin. II fallait voler 4 l’altitude 
de 11 métres environ : la difficulté de la tache était grande et c’est avec émo- 
tion que Frangois Sommer rappelle les souvenirs de cette glorieuse journée. 
Ce fut ensuite la campagne de France, la bataille de Falaise, le passage de la 
Seine, la libération de la Belgique, de la Hollande (combats de Wenloo — 
octobre-novembre 1944), le passage du Rhin, la campagne d’Allemagne... 

Le général Valin s’est chargé, dans ce livre, des chapitres proprement histo- 
riques. Frangois Sommer raconte des souvenirs personnels, exemples vécus 
mettant en valeur les qualités des aviateurs, leur patriotisme, leur dévoue- 
ment, leur solidarité. Il trace des portraits vivants non seulement des « as » du 
groupe, mais des plus modestes des « rampants », comme le pittoresque « ser- 
gent-chef Ricardou ». 

Agréable a lire, cet ouvrage apporte aussi une utile contribution a la con- 
naissance de l’histoire de l’aviation frangaise libre. 

Marie GRANET. 


Contre-amiral pe Brxot, La Marine frangaise pendant la campagne 1939- 


1940, Plon, 1954, 315 pages, index, cartes. 


De toutes les forces militaires de la France, la Marine fut celle qui connut le 
sort le plus rigoureux au cours de la derniére guerre. Elle était pourtant une 
des mieux préparées et fut l'une de celles qui, jusqu’a la défaite, remplit le 
mieux sa mission. C’est cette partie de son histoire que nous expose |’amiral 
de Belot. Le récit va du début des hostilités aux douloureux épisodes de Mers- 
el-Kébir et de Dakar. 

L’amiral de Belot a écrit ce livre en marin, avec une grande connaissance de 
son sujet. On y trouve un tableau trés précis des opérations, trés peu connues 
en France, que la Marine exécuta au cours de cette période. 

A louverture des hostilités, la Marine frangaise présentait une force cohé- 
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rente, magnifiquement entrainée, ol aucun navire, 4 part trois vieux cuiras- 
sés, n’avait plus de quinze ans d’Age. Ses deux grands navires de ligne : Dun- 
kerque et Strasbourg, étaient les seuls capables de lutter par la vitesse et l’ar- 
mement avec les « cuirassés de poche » allemands. Ses trente-deux contre- 
torpilleurs étaient les bétiments les plus rapides du monde. Etats-majors et 
équipages étaient remarquablement entrainés et entiérement imbus de I’esprit 
de devoir. 

Jusqu’a la crise de 1940, nos marins travaillérent en collaboration étroite 
avec leurs camarades britanniques, avec lesquels ils nouérent des liens d’amitié 
et, trés souvent, d’affection. Les sentiments antianglais de la marine sont une 
légende, comme le souligne pertinemment l’amiral de Belot. Le Strasbourg 
et le Dunkerque firent partie de la Force de raid destinée 4 opérer dans |’ Atlan- 
tique contre les corsaires allemands. Une escadrille de sous-marins opéra dans 
la mer du Nord. 

Vint l’affaire de Norvége. L’escadre des croiseurs auxiliaires, commandée 
par l’amiral Cadart, s’y distingua particuliérement, tandis qu’une escadrille 
de contre-torpilleurs frangais exécutait un raid jusque dans le Skagerrak. Nos 
batiments durent également payer leur tribut a la Lufiwaffe, alors triom- 
phante, le Bison fut coulé, l’ Emile-Bertin échappa miraculeusement au méme 
sort. 

Les événements des Pays-Bas et de France mirent bientét 4 rude épreuve 
lesprit de sacrifice des marins frangais. L’amiral de Belot nous rapporte en 
détail les opérations sur les cétes de Hollande et de Belgique, puis la défense 
des ports du Pas-de-Calais : Boulogne, Calais et Dunkerque. En ce dernier 
point, nos marins ne le cédérent en rien a leurs camarades britanniques par 
laudace et le dévouement. Sur les 328.000 évacués, prés de 50.000 passérent 
sur des navires frangais qui laissérent malheureusement beaucoup des leurs : 
deux contre-torpilleurs, cing torpilleurs et plusieurs batiments moins impor- 
tants. 

Ensuite ce fut l’attaque, 4 revers, des grands ports militaires frangais, 
Cherbourg, ow le fort du Roule tint jusqu’au bout, Brest, qui était resté inviolé 
tout au long de lhistoire et qu'il fallut évacuer dans une « cohue indescrip- 
tible », Lorient, ot l’amiral de Penfentenyo combattit en premiére ligne, coiffé 
de sa casquette blanche, Rochefort, ou l’amiral Lartigues, pionnier de l’avia- 
tion maritime, fut tué par une bombe. 

Aprés avoir narré les opérations sur la céte italienne, l’amiral de Belot 
aborde le chapitre le plus douloureux : la prise de nos navires réfugiés dans les 
ports britanniques, Mers-el-Kébir, Alexandrie, Dakar. Ici, le récit atteint une 
sérénité bien rare. C’est déja de l’histoire qui, sur Mers-el-Kébir, retiendra 
sans doute le jugement porté dans ses Mémoires par |’amiral Cunningham, le 
plus grand marin britannique de cette guerre, une opération « almost inept in 
its unwisdom ». 

Tous les marins seront reconnaissants a l’amiral de Belot d’avoir si bien, si 
clairement exprimé, ce qu’ils firent et ce qu’ils pensérent au cours de cette pé- 
riode tragique. Ceux qui étudient l’histoire de la deuxiéme guerre mondiale 
y trouveront un chainon qui leur manquait encore. 

R. Jovan. 


Edward Younc, Un sous-marinier de la Royal Navy, Julliard, Paris, 
292 pages. 
Au printemps 1940, la Grande-Bretagne qui manque de personnel fait 


appel aux officiers de réserve pour armer ses sous-marins. L’auteur, Edward 
Young, se porta volontaire. Quelques-uns de ces derniers, atteints de « claus- 
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trophobie », renonceront; d’autres persisteront et Young passera cing années 
dans les sous-marins : cing rudes années de guerre. 

Les débuts sont pénibles. Son sous-marin est abordé par un cargo et 
coulé par 20 métres de fond. Une vingtaine d’hommes pourront se sauver 
dont Young que l’accident ne décourage pas. 

Ses embarquements le conduiront sur toutes les mers. Dans 1’Arctique 
ot la veille et le quart sont épuisants, réplique sur mer des atroces campagnes 
du front russe. En Méditerranée ot les pertes sont sévéres : une quarantaine 
de sous-marins britanniques s’y perdront. Puis les tropiques. 

En 1943, Young obtint le commandement du Storm ; ex: tant qu’officier 
de réserve, il en est justement fier. Il cite un mot de Churchill : « Un com- 
mandant de sous-marin vaut un million de livres. » 

Incidemment on constate que les sous-marins attaquent les navires de 
commerce sans avertissement. Le droit maritime international n’est plus 
respecté ; n’est-il pas d’ailleurs inapplicable ? Un sous-marin qui arraisonne 
un navire marchand s’expose non seulement 4 rencontrer un bateau piége 
mais aussi 4 étre attaqué par un avion ennemi alors que le sous-marin n’est 
pas prét a plonger. 

A la fin de la guerre, Young va en Australie ot il travaille sous les ordres 
d’un amiral américain. Il constate les énormes moyens de la marine améri- 
caine : « Pour la premiére fois, nous réalisimes que la Royal Navy était 
maintenant la parente pauvre de la marine américaine et ce fut pour nous 
une découverte pénible. » 

Il rentre en Angleterre en avril 1945. Sa carriére de sous-marinier est 
terminée, elle a été remplie d’innombrables aventures. Le récit en est trés 
sobrement écrit. La traduction est alerte mais la terminologie employée 
surprendra parfois les marins et surtout les sous-mariniers. 


R. DE BELCT. 


Commander E. L. B. Beacu, Submarine !, Norton, Londres, 1953. 


Le capitaine de frégate américain Beach, ancien commandant de sous- 
marin lui-méme, a eu l’idée de choisir parmi les trés nombreux exploits 
accomplis par ses camarades, dans le Pacifique, au cours du dernier conflit, 
les plus caractéristiques et les plus émouvants. Il en est résulté un livre 
qui est, assurément, un des plus intéressants qu’on ait écrit jusqu’ici sur 
la guerre sous-marine, et qui nous apporte de véritables révélations sur 
cette forme de guerre dont les communiqués nous parlérent fort peu a 
l’époque. Or, ce que firent les sous-mariniers américains les place au tout 
premier rang dans ce genre de guerre. Nous y lisons les récits les plus éton- 
nants, qui paraftraient méme incroyables s’ils n’étaient rigoureusement 
authentiques, tels que ceux de « Mush » Morton, V’héroique commandant 
du Wahoo et surtout ceux de son ancien second O’Kane, commandant du 
Tang, qui est certainement une des plus extraordinaires figures dont puisse 
s’enorgueillir une flotte sous-marine. 

On ne peut imaginer rien de plus dramatique que la réalité. Le livre 
du commandant Beach nous en apporte une nouvelle preuve. C’est une 
suite de récits d’une intensité, d’une vie incomparable, racontés avec 
l’accent émouvant de la chose vécue ou arrachés aux sobres comptes rendus 
officiels des journaux de bord. L’auteur a da passer sous silence bien d’autres 
exploits, par exemple ceux des sous-marins qui brisérent la force morale 
de la flotte japonaise en route vers le golfe de Leyte, au large des Philip- 
pines. Mais ceux qu’il nous rapporte montrent sous tous leurs aspects cette 
vie passionnante et trop souvent terrifiante des hommes qui se glissent sous 
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les eaux et y trouvent parfois une mort épouvantable : exaltation de voir 
sauter les transports ennemis sous l’impact des torpilles, déceptions et 
quelquefois tragédie (comme dans le cas du Tang) causées par le mauvais 
fonctionnement de celles-ci, longue angoisse des heures passées dans les 
coques fragiles sous la pluie des grenades. 

Quand le Japon déposa les armes, en aott 1945, la bombe atomique ne 
fut qu’une occasion. Il avait déja perdu la guerre parce que sa marine mar- 
chande avait été entiérement détruite, é6tant 4 l’Empire insulaire tous les 
moyens de poursuivre la lutte. Les sous-marins américains eurent la plus 
grande part dans cet immense succés, si peu connu en France. 


R. JOUAN. 


Paul Carré, Les lévriers de la mer, Editions France-Empire, 317 pages, 
1953. 


Paul Carré, ancien quartier-maitre radiotélégraphiste embarqué sur 
le contre-torpilleur le Faniasque, a utilisé les loisirs forcés d’une longue mala- 
die contractée en service, pour reconstituer Vhistoire de la 10° Division 
légére (Fantasque, Terrible, Malin) grace au journal de bord qu’il avait 
soigneusement tenu et aux souvenirs de ses camarades. Les batiments de 
cette catégorie étaient avant 1940 les navires les plus rapides du monde, 
d’out le titre de l’ouvrage. 

Celui-ci nous donne le récit des événements auxquels participérent ces 
batiments, tels que les voyaient et les interprétaient les hommes de leurs 
équipages. Il s’ouvre sur le débarquement en Afrique du Nord. Le Faniasque 
et le Terrible se trouvaient alors 4 Dakar, seul le Malin participa aux 
combats de Casablanca dont il fut un des rares survivants. Les navires 
furent alors envoyés aux Etats-Unis pour y recevoir les derniers perfec- 
tionnements, dont le radar. Il faut lire ces pages qui dépeignent l’accueil 
fait 4 nos marins par le public américain, la défense qu’ils durent organiser 
pour protéger leurs pompons contre les coups de ciseaux des jeunes filles, 
la facon dont celles-ci s’habillérent bient6ét « as the french sailors ». Puis 
la 10° Division légére reprit la mer pour accomplir la besogne souvent fasti- 
dieuse mais toujours fort active qui est celle des batiments légers. Elle prit 
part aux opérations le long de la céte italienne, a la libération de la Corse, 
au grand débarquement d’aott 1944 en Provence, et eut l’honneur d’étre 
une des premiéres 4 entrer dans le port de Toulon libéré. Le livre s’achéve 
sur le défilé des compagnies de débarquement dans les rues de la ville, 
délirante d’avoir retrouvé sa marine. 

C’est un livre sobre, dépourvu d’emphase mais souvent émouvant dans 
sa simplicité. Il constitue une contribution fort intéressante 4 l’histoire 
de nos contre-torpilleurs pendant la guerre. 

R. JOUAN. 


Errata. — Dans le n° 18 de la Revue (avril 1955), il faut lire : p. 86, 2® paragraphe, 
ligne 5 : Gowing et non Gommers ; 3° paragraphe, lignes 10-11 : Réexportation 
et non réceptionnement ; 8° ligne avant la fin : plus lache et non plus large. 

















NOTES ET NOUVELLES 


CRITIQUE HISTORIQUE ET APOLOGETIQUE DU III¢ REICH 


La Revue spécialisée pour les questions d’histoire contemporaine et plus 
particuliérement pour l'étude du national-socialisme, la Vierteljahrshefte fiir 
Zeitgeschichte, publie dans son dernier numéro, celui d’avril 1954, un long 
compte rendu de Hans Buchheim (1) sur les deux ouvrages de l’agent de Rib- 
bentrop, Peter Kleist (2). I] s’agit, 4 vrai dire, bien plus d’une étude critique 
approfondie par un spécialiste de l|’histoire du III® Reich (3) que d’un simple 
compte rendu. En effet, l’auteur passe en revue la politique extérieure du 
gouvernement hitlérien et examine de prés certains points sujets 4 contro- 
verse. I] se montre particuliérement bien informé sur la personnalité de Peter 
Kleist et nous brosse de celui-ci le portrait curieux, sinon flatteur, d’un intel- 
lectuel S. S., trés brillant, 4 ambition froide et calculatrice. Né 4 Danzig en 
1904, Peter Kleist étudia le droit 4 la Hochschule fiir Politik 4 ’ Université de 
Berlin. I] devint l’assistant du professeur nazi Meier-Benneckenstein, directeur 
de cette école, puis entra dans les services de Ribbentrop, qui était alors chargé 
des questions de désarmement ; celui-ci lui confia le soin de créer une Société 
germano-polonaise et lui donna pour mission de s’occuper spécialement des 
questions concernant |’Union soviétique. Au début de la guerre contre I’U. R. 
S. S., Kleist fut nommé dans |’Ostministerium de Rosenberg, puis il revint a 
l Auswartige Amt, d’ou il fut envoyé, en qualité d’homme de confiance de 
Ribbentrop, 4 Stockholm pour prendre contact avec des envoyés soviétiques. 
C’est de cette mission dont Peter Kleist rend compte dans son ouvrage « Zwis- 
chen Hitler und Stalin ». 

Selon Buchheim, Peter Kleist est un des apologistes du national-socialisme 
des plus dangereux; il appartient 4 l’élite intellectuelle du III® Reich; avec 
d’autres hommes jeunes, trés nombreux dans les S. S. et les hautes sphéres 
administratives, il formait l’avant-garde d’un pur étatisme. Buchheim estime 
que l’on n’a pas accordé suffisamment d’importance 4 ces hommes qui, tels le 
secrétaire d’Etat Naumann ou I’ancien commissaire prussien préposé aux 
Eglises, August Jager, formaient les collaborateurs les plus intelligents et les 
plus capables de Hitler; dégagés de toute idéologie et de tout scrupule, ils 
étaient les instruments parfaits d’une politique de force, libérés de toutes les 
idées romantiques dont les vieux nationaux-socialistes demeuraient prison- 
niers, ils étaient les représentants typiques d’une politique réaliste et surent 
adroitement éviter les fautes et les maladresses des nationaux-socialistes 
convaincus, Ces serviteurs de Hitler, aujourd’hui dans la force de l’Age, ont 


(1) Hans Buccuem, Zu Kleits « Auch Du warst dabei ». 

(2) Peter Kie1st, Zwischen Hitler und Stalin. 1950. Trad. par R. Jovan, Paris, 
1953. — Peter Kie1st, Auch Du warst dabei. 1952. 

(3) L’auteur a publié récemment, sous les auspices de |’Institut fiir Zeitgeschichte, 
un important ouvrage sur la politique religieuse du gouvernement national-socialiste, 
notamment sur ]’essai d’introduction d’une religion nouvelle, sous le titre Glaubens- 
krise im Dritten Reich, Stuttgart, Deutsche Verlags-Anstalt, 1953. 
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perdu dans |’effondrement du III® Reich non pas leur foi nationaliste, mais 
une fabuleuse carriére et ils ne sauraient accepter l’inactivité. 

Selon Buchheim, les deux ouvrages de Kleist, destinés avant tout a justifier 
la conduite de leur auteur, fourmillent de contre-vérités habilement déguisées, 
de lacunes voulues, et Kleist répand sur le tout une fausse objectivité ; afin 
de blanchir le national-socialisme, il le replace dans un tableau d’ensemble ; 
sa thése est celle de la culpabilité collective, celle des victimes aussi bien que 
celle des bourreaux. D’une fagon générale, il ne s’agit pas de grossiéres erreurs 
matérielles, mais de contre-vérités habilement nuancées, de raisonnements 
spécieux, de manque de loyauté dans l’argumentation. Buchheim nous donne 
de nombreux exemples de la maniére de procéder de Peter Kleist, pour les 
événements précédant immédiatement la guerre. A ce sujet, d’une fagon fort 
instructive, Buchheim fait l'étude critique de Peter Kleist par Peter Kleist lui- 
méme ; c’est-a-dire que Buchheim compare la seconde version de Kleist 4 la 
premiére. Certaines variantes, certaines coupures transforment le texte et per- 
mettent de saisir la tendance de l’auteur. Ainsi, lorsque Hitler ordonne le 
25 aoit l’attaque contre la Pologne, Kleist écrit en 1950 : « Le destin semble 
inexorable, les dés sont jetés. Mais le calcul de Hitler s’avére faux. Deux heures 
aprés avoir donné l’ordre d’attaque, un événement se produit 4 Londres qui 
fait s’écrouler tout le chateau de cartes de Hitler. » Les mémes faits sont dé- 
peints ainsi en 1952 : « Le destin semble inexorable, le calcul de Hitler est 
inopérant. Deux heures aprés l’ordre d’attaque, un coup de téléphone de 
Londres apprend que le gouvernement britannique est en train de signer un 
traité d’alliance avec l’ambassadeur polonais, le comte Raczinski. » Cette 
fois-ci, il n’est plus question de faux calculs et de chateaux de cartes. Ailleurs, 
il dit ceci dans la version de 1950 a propos du 28 aoit 1939. « A Downing street, 
on semble croire que la conclusion d’un traité avec la Pologne freinera l’agres- 
sivité allemande. » En 1952, Kleist force la note. « A Downing street, on estime 
ouvertement avoir paralysé l’activité de Hitler par la conclusion du traité avec 
la Pologne. » 

Une ultime proposition de médiation de I’ Italie, le 2 septembre, alors que 
les troupes allemandes ont déja passé la frontiére, est repoussée par |’ Angle- 
terre. Kleist écrit 4 ce sujet : « L’Angleterre n’est plus disposée 4 négocier, les 
pourparlers pouvant 4 chaque moment étre rompus par un acte de violence. 
Par sa note, elle a adopté une position définitive et refuse la médiation ita- 
lienne. » En 1952, cette variante : « Mais maintenant |’Angleterre n’est plus 
disposée 4 accepter un nouveau Munich. Par sa derniére note, elle a adopté 
une position définitive, c’est-a-dire le retrait des troupes allemandes sur les 
frontiéres de Versailles », et Kleist continue sur ce ton; sa tendance apparait 
grace a la critique serrée de Buchheim, mais elle pourrait passer inapercue & 
un lecteur non prévenu. 

Parfois, Kleist met au compte de ses adversaires de grosses erreurs maté- 
rielles, notamment en ce qui concerne le chiffre des victimes juives. I] écrit, 
en effet : « Il y a deux chiffres extrémes : le chiffre concret des victimes que le 
chef des Commandos d’assaut Ohlendorf a reconnu, celui de 90.000 victimes 
environ. A l’opposé, le, chiffre que l’ancien président de l’Office des Répara- 
tions de l’Etat de Baviére a donné le 24 mai 1948 : « J’accuse au nom des 
11 millions de morts des camps de concentration allemands. » Le chiffre 
d’Auerbach parut méme 4 la propagande juive exagéré et l’on se mit d’accord 
sur celui de 6 millions, chiffre qui parait lui aussi trop élevé a des politiciens 
allemands d’aprés 1945 ». Ces chiffres sont tout a fait inexacts, car Ohlendorf 
n’était pas le chef des Commandos d’assaut, mais le chef d’un commando 
d’assaut, celui du groupe d’assaut D durant un an, de I’été 19414 a I’été 1942; 
durant ce laps de temps furent donc massacrés 90.000 hommes par un des 
quatre groupes d’assaut. Mais l’activité des groupes d’assaut, comme Buch- 
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heim le spécifie, n’avait aucun rapport avec les exécutions par les gaz telles 
qu’on les pratiquait 4 Auschwitz et dans les camps des pays de |’Est. D’autre 
part, Auerbach n’a pas seulement parlé au nom des victimes juives, comme 
Kleist veut le démontrer a4 ses lecteurs, mais au nom de tous les morts des 
camps de concentration. Ainsi les commentaires de Kleist sur les chiffres des 
victimes juives apparaissent comme mensongers et sa méthode, qui cherche 
a tourner la vérité, vient 4 jour. Buchheim poursuit de la sorte, réfutant point 
par point les arguments de l’apologiste du III@ Reich. 

Il nous semble que |’étude de Buchheim présente un intérét incontestable. 
D’une part, elle constitue une excellente méthode de critique des textes et, a 
cette seule fin, elle intéresse déja les historiens ; d’autre part, elle a le mérite de 
nous mettre en garde contre certaines apologies adroites du III® Reich; en 
méme temps, elle nous fait connaitre et estimer la probité intellectuelle d’autres 


historiens ajlemands. 
M. Ap LeR-BREsseE. 


LES RELATIONS ECONOMIQUES ITALO-BRITANNIQUES 
EN 1939-1940 (1) 


De l’ouvrage de Medlicott : The Economic Blockade, publié 4 Londres 
dans la collection History of the 2nd World War (H. M. S. O., 1953), Enrico 
Serra s’est attaché a retenir tout spécialement ce qui concerne les rapports 
anglo-italiens au cours de la période antérieure 4 l’intervention fasciste 
dans la guerre. Le Pt Medlicott a, selon lui, traité d’une facon décisive 
— grace 4 son expérience des questions économiques et a la possibilité qui 
lui a été donnée d’accéder a toutes les sources d’informations du War Cabinet, 
du Foreign Office et des autres départements ministériels — cette phase 
jusqu’alors peu étudiée de l’histoire de la deuxiéme guerre mondiale. 

En septembre 1939, l’impréparation de |’Italie, non seulement dans le 
domaine militaire mais dans le domaine économique, était un fait uni- 
versellement connu. Elle disposait alors d’une réserve d’un peu plus de 
2 millions de tonnes de combustible, soit environ neuf mois de sa consomma- 
tion normale du temps de paix. Le Gouvernement britannique en face de 
I’Italie « non belligérante » avait 4 choisir entre deux solutions : la premiére 
était d’appliquer rigoureusement un blocus économique qui l’ett obligée 
a demeurer hors du conflit ; la deuxiéme, soutenue par Sir Percy Loraine, 
ambassadeur 4 Rome, et par Lord Halifax, consistait 4 tenter de régler les 
différends qui opposaient les deux puissances, et méme a élaborer un pro- 
gramme constructif susceptible d’amener Il’ Italie dans le camp des Alliés. 

Le Cabinet de guerre adopta cette derniére solution, et des instructions 
dans ce sens furent envoyées 4 Rome a Sir Percy. Pour justifier sa position, 
dit Enrico Serra, Londres s’appuyait sur les données suivantes : 1° L’impré- 
paration totale de l’Italie, qui rendait absurde l’idée méme de sa parti- 
cipation a la guerre ; 2° Les nombreux symptémes, évidents, méme chez 
les hiérarques fascistes, d’une hostilité nationale 4 toute intervention ; 
3° Le dommage résultant pour la politique balkanique de 1’ Italie de l'accord 
germano-russe de partage de l’Europe orientale en zones d’influence ; 
l’expansionnisme germano-soviétique dans cette région étant contraire 
aux intéréts traditionnels italiens (La désastreuse campagne de Gréce, 
remarque Enrico Serra, sera une tentative désespérée de Mussolini pour 
redresser cette situation) ; 4° Le souvenir de la neutralité italienne de 1914 ; 
5° Enfin, celui de la traditionnelle collaboration maritime anglo-italienne. 


(1) Nove Mesi di non belligeranza, par Enrico Serra (Jl Mondo, 20 avril 1954). 
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Que cette position britannique fat sincére, deux faits le prouvent : 
au cours de l’année 1939, jamais les chefs d’état-major britanniques ne 
prirent en considération le risque d’une intervention imminente de I’Italie ; 
lors des consultations militaires d’Alep (15 mars 1940) réunissant les. 
représentants de la Grande-Bretagne, de la France, de la Turquie et de la 
Gréce, Frangais et Britanniques refusérent d’envisager le cas d’une guerre 
avec I’Italie. Certes, on n’était pas sans connaitre les sympathies et les 
antipathies personnelles du « Duce », mais on estimait qu’elles ne joueraient 
que dans le cas d’une victoire décisive d’ Hitler. 

C’est dans ce climat que furent amorcées les négociations économiques. 
d’octobre 1939 par la création d’une commission permanente dont faisaient 
partie, entre autres experts, les Anglais Francis Rodd et Playfair, les 
Italiens Giannini et Masi. Cet organisme avait 4 connaitre de deux sortes. 
de problémes : la contrebande de guerre, les échanges économiques entre 
l’Italie et les pays de la zone sterling. Ces négociations — qui furent souvent 
laborieuses et dans le détail desquelles nous ne pouvons entrer — aboutirent, 
au début de 1940, a la proposition anglaise de garantir 4 I’Italie des achats. 
s’élevant 4 20, puis 4 25 millions de livres pour les douze mois suivants, 
chiffre correspondant 4 peu prés a 2 milliards de lires ; en outre des faci- 
lités lui étaient accordées pour l’achat de charbon et de matiéres premiéres. 
britanniques. C’était en somme un succés presque inespéré pour les négo- 
ciateurs italiens, ce qui n’empécha pas, en février, Mussolini d’interdire 
personnellement la conclusion de l’accord, afin de ne pas soulever les sus- 
picions hitlériennes. Néanmoins, |’ Angleterre continua de fournir du charbon 
et méme de tolérer le passage par mer des charbons allemands destinés a 
I’Italie, la Gommission poursuivant ses travaux et s’efforgant de parvenir 
a un accord, mais sur des bases plus modestes. 

Simultanément, des tentatives étaient faites pour alléger le systéme 
du contréle maritime sur la contrebande de guerre (le Gouvernement 
britannique se montrant trés soucieux des répercussions psychologiques 
que ce contréle pouvait avoir sur le peuple italien) et de nombreuses atté- 
nuations y furent apportées « dans un esprit amical », de ’aveu méme de 
Ciano a l’ambassadeur britannique (février 1940). C’est ainsi que 82 % des 
cargaisons retenues pour suspectes furent libérées en mars 1940 ; de méme 
fut étendu le systéme des « blanket agreements » a de grosses firmes ita- 
liennes, comme la Société Pirelli, celles-ci s’engageant en contre-partie 4 
ne pas exporter certaines marchandises pendant la durée des hostilités. 

Ces négociations d’experts italo-britanniques, au dire de M. Medlicott, 
demeurérent toujours sincéres malgré les signes de plus en plus inquiétants 
de V’hitlérophilie de Mussolini. Bien plus, le 24 avril 1940, le Cabinet bri- 
tannique décida qu’un nouvel effort serait entrepris pour aboutir 4 un 
accord sur la contrebande et les échanges commerciaux. Le 21 mai, un 
premier accord limité aboutissait, grace a la ténacité du dottore Marsi 
et le 23 mai la Grande-Bretagne annongait son intention d’atténuer encore 
les rigueurs du blocus. Mais, Je 28 mai, Ciano informait Sir Percy Loraine 
que Mussolini avait ordonné d’interrompre toute’ négociation. On alla 
jusqu’a dire aux délégués italiens que c’était de Londres que venait la 
rupture et ce n’est qu’aujourd’hui qu’ils ont appris la vérité sur l’échec 
de leurs tentatives. 

Le War Cabinet avait en outre sérieusement envisagé non seulement. 
le maintien de la neutralité mais le passage de 1’Italie dans le camp allié, 
et pour établir une entente amicale il fit, dit l’auteur, « plus de la moitié 
du chemin ». 

C’est donc sur Mussolini seul que retombe la responsabilité d’avoir 
entrainé l'Italie dans la folle aventure. Encore edt-il pu profiter de ce 
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délai de neuf mois pour accroitre la préparation du pays a la guerre; en 
fait, en juin 1940, l’Italie n’était pas plus préte qu’en septembre 1939 (1). 

On ne manqua pas, par la suite, en Angleterre, de reprocher au Gouver- 
nement de n’avoir pas, dés le début, appliqué a I’Italie un blocus extréme- 
ment sévére. « En faveur de la décision prise par le War Cabinet, écrit 
Medlicott, on peut dire que l’Italie est restée économiquement passive au 
détriment de l’Allemagne et qu’elle est entrée en guerre en juin 1940 non 
parce qu’elle se sentait en mesure d’affronter la France et l’Angleterre mais 
parce qu’elle les croyait déja vaincues. » Il est a peine besoin d’ajouter, 
conclut Enrico Serra, que ces neuf mois de neutralité italienne constituérent, 
de l’avis unanime des experts anglais, un répit d’une valeur inestimable 
pendant lequel la Grande-Bretagne fut en mesure de garnir le front médi- 


terranéen de toutes les ressources dont elle disposait. 
F. DEBYSER. 


SUR LA RESISTANCE BELGE 


Dans la Revue de Documentation militaire (n° 72) (2), M. Jean Timmerman 
a publié une étude sur la « résistance belge ». Bien qu’il se référe souvent au 
Livre d’or de la Résistance belge, il semble, sans qu’il le dise, que l’auteur ait 
eu accés a quelques rapports officiels, concernant surtout la résistance mili- 
taire. Il est vrai que c’est la seule qui compte a ses yeux, « presse clandestine, 
lignes d’évasion, réseaux de renseignements n’étant qu’activité accessoire ». 

Le jugement est peut-étre excessif et, en tout cas, il limite l’ampleur de 
article qui, méme ainsi mesuré, n’est d’ailleurs pas exhaustif. On y trouve, 
cependant, quelques renseignements intéressants : sur l’action des agents 
britanniques de S. O. E., « pour qui rien ne compte que leurs missions et qui 
auraient fait répondre, si on leur avait proposé la reddition des forces alle- 
mandes en Belgique : peut-étre... plus tard... c’est prématuré »; sur la plus 
importante organisation belge de résistance armée — la seule reconnue par 
le gouvernement établi 4 Londres — l’armée de Belgique ou armée secréte, 
qui aurait compté 60.000 hommes au 41° juin 1944. 

On notera que les « contacts » entre le gouvernement belge et la résistance 
intérieure ne furent établis qu’en 1942 — on aimerait savoir comment, et ce 
qu’il faut entendre par « contacts »; pourtant, la résistance populaire, forte 
de l’expérience acquise en 1914-1918, ‘avait débuté trés tot (premiers journaux 
clandestins dés le 15 juin 1940; premier réseau de renseignements constitué 
aussi en juin — mais n’était-il pas britannique? premiers sabotages dés la 
fin 1940; il faudrait ajouter les réseaux d’évasion trés actifs dés leur début). 

Il semble que la résistance belge ne fut jamais trés fortement coordonnée, 
et l’on aimerait savoir pourquoi, comme il serait intéressant d’avoir plus de 
précisions sur « la tentative de fusion de 1942 ou 1943 » (sic), qui, « préma- 
turée », codita leur vie 4 des « chefs prestigieux ». 

Comme les Frangais, les résistants belges se plaignaient de ne pas recevoir 
suffisamment d’armes, et que « Londres ne répondit pas » : les mouvements 
étaient jaloux les uns des autres, rivaux méme (a noter qu’il n’est rien dit de 
action communiste ni, en général, de l’action politique, et que l’importance 
du comportement du roi parait volontairement minimisée). 

Les maquis belges, assez peu nombreux, et limités 4 |’Ardenne (mais trés 
précoces, puisque le premier daterait de 1941!), connurent les mémes pro- 
blémes que les maquis frangais : complicité indispensable de la population ; 


(1) Voir 4 ce sujet : Rossi (Francesco), Mussolini elo Stato Maggiore, dans les n° 10-11, 
juin 1953, p. 237-39 de cette revue. 
(2) Article reproduit dans |’ Armée et la Nation du 1° janvier 1955. 
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difficultés de ravitaillement, obligation de coups de mains sur les mairies et 
les caisses publiques, grossissement des rangs par le refus du S. T. O. 

Ils ne subirent pas les mémes sanglantes représailles que les maquis fran- 
¢ais, bien qu’on ait commis l’erreur — identique a celle du Vercors — de leur 
prescrire la fixation dans des « refuges » et non la mobilité qui les edt rendus 
insaisissables. I] semble que l’avance rapide des Alliés ait évité les hécatombes ; 
peut-étre aussi la discipline observée qui ne fit commencer les attaques qu’en 
temps opportun (il est vrai que les parachutages d’armes ne devinrent impor- 
tants qu’a partir du 26 aodt). La principale opération de la résistance fut la 
libération d’Anvers, qu’elle réalisa 4 peu prés seule, livrant le port intact aux 
troupes réguliéres (opération d’une importance capitale pour le ravitaille- 
ment ultérieur des armées alliées). 

Cette étude de M. Jean Timmerman n’est pas sans intérét. Elle laisse, tou- 
tefois, le lecteur insatisfait dans sa curiosité. C’est un caractére propre, d’ail- 
leurs, 4 toute étude sur la résistance. Et il ne peut en étre qu’ainsi, tant que 
ne seront pas mieux connues les intentions alliées, anglaises surtout, sur les 
résistances intérieures et les conditions dans lesquelles celles-ci furent armées, 
encadrées et utilisées. Ce que pourrait seul dire le « Military Intelligence ». 

Henri Mice. 


LES MAQUIS 


— A qui voudrait savoir comment a combattu un maquis, on ne saurait trop 
recommander la lecture de la petite brochure du capitaine Poitau, Guérilla en 
montagne (1). C’est le récit de l’activité de la compagnie Stéphane, qui combat- 
tit dans le Dauphiné en 1943-1944, procéda 4 un coup de main sur Grenoble 
et fut — semble-t-il — la premiére 4 entrer dans la ville le 22 aoat, libéra en- 
suite la Maurienne, avant de s’agréger a la I?¢ armée. 

Le ton est d’une remarquable sobriété ; aucune concession n’est faite a 
l’anecdote ni 4 ces évocations si fréquentes dans les récits de maquisards. Le 
lecteur partage l’existence de l’unité, en connait tous les rouages, regrette 
peut-étre de ne pas mieux connaitre les hommes, ceux qui obéissent et ceux qui 
commandent. 

Du moins connait-il les effectifs : sept hommes en novembre 1943, tous ré- 
fractaires au S. T. O. (deux étudiants parisiens, deux communistes allemands, 
un cuisinier, un paysan de |’Oise, un jeune de I’assistance publique) ; ce pour- 
rait étre la composition d’un groupe F. T. P. et il s’agit d’une unité de I’O. 
R. A.! En juin 1944, la compagnie est forte de 136 hommes, d’origines les plus 
diverses : recrues nouvelles du pays, résidus de maquis voisins, Slovénes, an- 
ciens miliciens méme et déserteurs de la Wehrmacht! L’ennemi les croit dix 
fois plus nombreux et ils le sont en vérité, car le pays les soutient. 

Sur cette entente des maquisards et des habitants, on edt aimé plus de déve- 
loppement : on apprend de-ci de-la que l’accueil des indigénes fut plutét 
réservé au début ; puis le maquis eut ses agents de liaison et ses comités d’ac- 
cueil dans les vallées, d’oi montait le ravitaillement ; le 21 juillet 1944, la 
compagnie suspendit ses attaques, « 4 la demande des populations terrifiées » 
(pourtant on s’abstenait, par principe, de combattre dans les villages pour évi- 
ter les représailles). Mais l’ennemi aussi avait ses agents : tous les camps du 
maquis sont connus ; abattre l’agent ne sert a rien, il est immédiatement rem- 
placé, si bien, conclut l’auteur, « qu’il vaut mieux accoler a l’espion repéré un 
homme sir qui lui fasse découvrir ce qu’on veut lui faire croire ». 

En fait, toute une organisation existe dans I’ Isére, pour faire vivre plus de 
1.000 maquisards dans le Grésivaudan. Le capitaine Poitau en note |’exis- 


(1) Grenoble, Imprimerie Allier, 1952. 
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tence, en bénéficie (au mois d’aodt 1944, il aura des camions 4 sa disposition), 
mais il n’en explique ni la genése ni le fonctionnement. Méme discrétion pour 
lorigine des armes ; on sait seulement qu’il n’y eut pas de parachutages (des- 
tiné au seul groupe, s’entend), qu’il fallut en prendre parfois aux maquis voi- 
sins pour se faire la main (!) et que, au mois de juin, convenablement habillée 
grace aux Chantiers de Jeunesse, la compagnie disposait de dix-huit fusils mi- 
trailleurs, vingt-cing mitraillettes, une centaine de fusils. On aimerait avoir 
aussi plus de précision sur les fonds, qui semblent ne jamais avoir manqué, 
sur leur origine et leur répartition ; curiosité d’autant plus naturelle qu’il n’est 
jamais question de réquisitions sur l’habitant (1). 

Mais le capitaine Poitau est avant tout un combattant ; il a da s’adapter a 
un genre de combat pour lequel « appliquer les régles de la guerre classique 
conduit au désastre », et il s'est employé a tirer de son expérience les legons et 
les régles de la guérilla. Notons d’abord que, contrairement a une opinion trop 
répandue, il n’admettait aucun laisser-aller ; la discipline était, au contraire, 
trés rigoureuse, des journées entiéres étaient consacrées a l’instruction, si bien 
que, aprés un entrainement si dur, le combat paraissait la suite naturelle du 
jeu; mais les conditions de vie étaient les mémes pour tous : «les corvées, la 
cuisine, faites 4 tour de réle, chefs compris ». 

Le moral des hommes demande des soins particuliers ; l’embuscade exige 
une tension extraordinaire ; la réaction ennemie leur donne souvent une men- 
talité de gibier, avec la hantise de l’encerclement ; les succés et les revers se 
succédent a un rythme trés rapide, qui incline au découragement. Mais |’in- 
fluence de la montagne est bénéfique : dans les moments difficiles, il faut dé- 
crocher, gagner les sommets ; deux journées de repos 4 1.500 métres et l’équi- 
libre des corps et des esprits se rétablit. 

La guérilla « est toujours caractérisée par la disproportion des forces et par 
l’attitude agressive du plus faible ». D’ot la nécessité de tromper l’ennemi, de 
dissimuler sa faiblesse par des attaques fréquentes de voies de communication, 
des forces ennemies en mouvement, des postes de garde des points sensibles 
et d’échapper au nettoyage « par la disparition totale dans la nature ». La régle 
premiére est donc la mobilité ; le groupe se déplace sans cesse de la Chartreuse 
a la Belledonne et a |’Oisans ; certains déplacements durent vingt heures! I] 
importe donc de connaitre parfaitement les lieux et on aimerait savoir un peu 
mieux comment cette connaissance est acquise : par des cartes? par des guides 
locaux? dans ce dernier cas, un recrutement local n’était-il pas nécessaire? 

La rangon de cette mobilité est évidemment la légéreté d’un armement, 
« efficace sur un ennemi surpris dans ses véhicules, impuissant contre un en- 
nemi en garde, enterré ou déployé ». La conclusion est une condamnation des 
maquis fixés, en réduits, « qui sont de vraies souriciéres » ; comme de la levée 
en masse, « solution qu’il faut recommander a un allié génant, mais se garder 
d’appliquer chez soi ». Plus discutable parait l’affirmation de la nocivité des 
appels a l’extermination de l’ennemi, lancés par la radio de Londres ; ils ont 
probablement amené l’occupant « 4 se battre en désespéré » plutét que se 
rendre « aux terroristes », et diminué ainsi l’efficacité de la propagande, du 
bluff, de la discussion adaptée aux lieux et aux hommes. Mais n’étaient-ils pas 
nécessaires au moral de la nation et n’ont-ils pas, en les auréolant d’une 
légende, aidé au recrutement des maquis? 

En conclusion, le capitaine Poitau regrette la difficulté qu’ont éprouvée la 
plupart des officiers d’active a se plier 4 ces conditions de combat ; il signale 
avec humour que |’Intendance de la I?® armée se refusa 4 reconnaitre tout 
caractére militaire aux combats engagés avant le 6 juin, « manque flagrant de 


(1) Il en est de méme pour le cantonnement, surtout l’hiver, l’organisation sani- 
taire, les liaisons avec les autres maquis ou F. F. J. 
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coordination avec son homologue, |’intendance allemande, seule présente alors 
sur les lieux ». Il souhaite que « l’armée étudie dés le temps de paix les pro- 
blémes de la guérilla » : par cette brochure, il a apporté une remarquable con- 
tribution a l’étude souhaitée. 

H. Micwet. 


UNE ENTREVUE PETAIN - COMTE DE PARIS 


Dans le numéro du 41° février 1954 de Paris-Presse-I’ Intransigeant sont 
rapportés des propos tenus par le Comte de Paris 4 un journaliste. Installé 
au Maroc dés fin 1940 et préoccupé par les sentiments antialliés de plus en 
plus affichés par la Résidence, le Prince alla voir Pétain a Vichy en aoit 1942. 

Entrevue décevante : « Le maréchal esquiva toutes les questions avec une 
obstination de sourd ou d’innocent. » Repassé 4 Laval pour tout ce qui était 
« politique », le Comte de Paris s’entendit dire que les Alliés seraient rejetés 
a la mer s‘ils débarquaient en Afrique du Nord et qu’ « on ne pouvait faire 
autre chose que les empécher de débarquer ». 

En octobre, voyage 4 Rome et entrevue avec le pape, non moins déce- 
vante. « Trés soucieux, le Saint-Pére voyait les Soviets dans toute l'Europe. 
I] était décidé 4 ne pas quitter Rome, mais autour de lui des prélats cher- 
chaient un nouvel Avignon en Espagne, en Amérique! » 

Il est vrai que les Allemands de Rome étaient, eux, convaincus, de leur 
défaite finale « et ne le cachaient pas 4 leurs confidents italiens ». 

H. M. 


LES TRAVAUX 
DU COMITE D’HISTOIRE DE LA DEUXIEME GUERRE MONDIALE 


La Commission @ histoire de la Déportation s’est réunie le 21 février, sous la 
présidence de M. Julien Cain. 

Des exposés de MM. Mattei et H. Michel ont permis de faire le point sur 
la situation et l’avenir du fonds d’archives constitué par le Service interna- 
tional de recherches a Arolsen en Allemagne. 

La Commission a décidé d’entreprendre des recherches sur la documenta- 
tion rassemblée par les tribunaux militaires 4 l’occasion des procés intentés 
aux responsables des camps de concentration. Elle s’est intéressée au projet 
de film sur le systéme concentrationnaire allemand, projet qui a pris nais- 
sance a la suite du succés de l’exposition sur la Résistance, la Libération et la 
Déportation. Elle a décidé d’effectuer les démarches nécessaires pour la créa- 
tion d’un Musée de la Déportation. 


H. M. 


— La Commission @histoire de la Captivité a tenu sa deuxiéme réunion, 
sous la présidence de MM. Lucien Febvre et F. Braudel, le 2 mars 1955. Elle 
a entendu des exposés de Mle Chabord et de M. Lamotte sur les archives de 
la Captivité, qui se trouvent aux Archives nationales et au Ministére des 
Anciens Combattants. 

Elle a étudié et approuvé les projets de questionnaires établis par M. Bou- 
dot, pour les prisonniers des Stalags, et par M. Lacour, pour les prisonniers 
des Oflags. 

Ils seront complétés a la prochaine réunion par |’étude du questionnaire de 
M. Silbert sur les aspirants et par des rapports de divers membres de la Com- 
mission sur les archives qui peuvent se trouver dans diverses administrations. 


H. M. 
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— A la réunion de |’Assemblée pléniére du Réseau du souvenir, tenue a la 
Sorbonne le 5 février 1955, au cours des exposés de M® Arrighi, M. Jean 
Cassou, le R. P. Riquet, M™¢ Lazard et M. H. Michel, il a été fait état 4 plu- 
sieurs reprises de la nécessité de créer un Musée de la Résistance, de la Libéra- 
tion et de la Déportation, et il a été précisé que ce Musée ne saurait étre une 
annexe 4 un organisme déja existant, mais devrait rassembler, en une créa- 
tion nouvelle et autonome, a la fois des ceuvres d’art, des objets, des docu- 
ments, une photothéque et une cinémathéque. 

H. M. 


UN INCIDENT A LA CONFERENCE DE CASABLANCA 


Dans The Journal of Modern History (septembre 1954), M. A. L. Funk 
étudie, sous le titre : « Anfa Memorandum : an incident of the Casablanca 
conference », un épisode de la rivalité Giraud-de Gaulle en Afrique du Nord, 
en méme temps qu’il précise les divergences de vues existant a ce sujet entre 
les Américains et les Anglais. 

Il s’agit d’une mise au point intéressante et intelligente, qui a de fortes 
chances d’étre 4 peu prés définitive. Elle a le grand mérite, en particulier, 
d’établir trés exactement la succession des faits et de donner, pour chacun 
d’entre eux, une explication valable. 

Peut-étre peut-on seulement déplorer que cette analyse critique de toutes 
les publications effectuées sur le sujet (frangaises, américaines ou anglaises), 
étayée, par ailleurs, sur des papiers personnels de quelques-uns des protago- 
nistes (en particulier ceux de Lemaigre-Dubreuil), ne fasse état que d’un 
petit nombre de documents originaux américains : tout juste deux télé- 
grammes échangés entre Murphy et Hull. 

L’incident relaté est le suivant : 

A la conférence de Anfa, le 24 janvier 1943, Roosevelt signa, aprés l’avoir, 
semble-t-il, 4 peine lu, un accord avec Giraud sur un texte rédigé par Le- 
maigre-Dubreuil. Cet accord n’était connu ni de Churchill, alors qu’il enga- 
geait cependant la Grande-Bretagne, ni des seconds de Roosevelt, Stimson, 
Marshall et Hull; ce dernier parla méme d’un accord signed over a drink. 

De toute évidence, il s’agissait d’une manceuvre contre de Gaulle. Ainsi 
se confirme une fois de plus l’opposition virulente au Gaullisme du Président 
Roosevelt, en méme temps qu’est donnée une preuve de plus des moyens 
curieux que le Président employait pour conduire personnellement « sa » 
guerre. 

On sait que Churchill, de passage 4 Alger quelques jours plus tard, remania 
l’accord de fagon plus favorable 4 de Gaulle, dont le nom — et les légitimes 
prétentions — furent explicitement indiqués. Roosevelt accepta sans diffi- 
culté ces modifications (4). 

H. M. 


LA MEMOIRE COURTE 


Le petit livre de Jean Cassou, La mémoire courte (Les Editions de Minuit), 
n’est pas un livre d’histoire. Certes, l’auteur rappelle quelques souvenirs de 
son action de résistant, mais il s’applique moins a retracer l’enchainement 
de faits qu’a évoquer des figures de disparus et les sentiments qui les ani- 


maient. 
Plein d’une indignation généreuse et — faut-il l’ajouter — dans une langue 


(1) Pour le texte des accords, cf. Cahiers d’histoire de la guerre, n° 2, octobre 1949. 
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qui donne 4 toutes les phrases leur plénitude de force, La mémoire courte sera 
tout de méme utile a l’historien, parce qu'il y trouvera, nerveusement dessiné, 
le complexe psychologique du « résistant » : son absolu de pureté, son refus 
des compromissions, son désir passionné d’une rénovation de l’homme et des 
régimes politiques. « La Résistance a été un fait moral », écrit Jean Cassou. 

Il constate qu’elle est devenue « politique » avec l’action des commu- 
nistes ; il reconnait justement que la grande décadence des démocraties a 
commencé avec la guerre d’Espagne ; il déplore, et explique, que la résistance, 
aprés la Libération, ait été impuissante. C’est qu’elle était « une fagon de 
vivre, un style de vie ; elle demeure dans le souvenir des résistants comme une 
période d’une nature unique, sans communication et incommunicable, presque 
un songe ». Nul doute que tous les Résistants ne s’identifient a ces lignes. 


H. Mice. 


— A la suite de l’article de M. Louis Maury sur « Les nationalités au camp 
de concentration de Neuengamme » (Revue d'histoire de la deuxiéme guerre 
mondiale, n° 17, janvier 1955), M. Louis de Jong, directeur de |’ Institut de 
Documentation de guerre, 4 Amsterdam, nous écrit : 

« L’esquisse qu’a faite M. Maury du caractére des Hollandais ne s’applique 
pas a la majorité des Hollandais qui ont passé un certain temps dans des 
camps de concentration. Le groupe hollandais de Neuengamme se composait, 
pour la plus grande partie, de la population male du village Putten au Ve- 
luwe, au centre des Pays-Bas, qui, aprés un attentat contre un officier alle- 
mand au début d’octobre 1944, a été déportée comme otage. Une grande partie 
du village a été incendiée par les Allemands. C’est pourquoi ces prisonniers 
croyaient que leur foyer était détruit. Beaucoup d’entre eux ont péri. La 
population de cette partie des Pays-Bas est trés religieuse. De la vient que 
M. Maury a pu constater chez ces prisonniers un vif esprit religieux. » 


VON CHOLTITZ A-T-IL CHANGE D’AVIS? 


Dans la Tédgliche Rundschau, quotidien de Berlin-Est, du 28 décembre 
1954, nous relevons une information pour le moins curieuse concernant le 
général von Choltitz. On se souvient que le dernier commandant du Gross 
Paris recut l’ordre de Hitler de détruire Paris ; n’ayant pas obéi, il recut de 
son Fihrer un télégramme ainsi libellé : Brennt Paris? Mais le général, se 
refusant 4 exécuter l’ordre de Hitler, entra en contact avec les Alliés et leur 
remit son épée. I] a rappelé la reddition des troupes allemandes de Paris dans 
son ouvrage Brennt Paris?, qui reprend les termes mémes du télégramme 
de Hitler. Bien entendu, au moment de la capitulation, et aussi plus tard, 
dans ses Mémoires (1), le général donne comme raison de son acte le dessein 
généreux d’épargner des vies humaines, ainsi qu'un grand centre culturel. 
Récemment, sous la pression des militaristes déchainés, von Choltitz est 
revenu sur ses précédentes déclarations ; en effet, traduit devant un tribunal 
d’honneur par ses pairs pour n’avoir pas obéi 4 l’ordre de son chef, il a déclaré 
ne pas avoir détruit Paris uniquement parce qu’il ne disposait pas des moyens 
techniques nécessaires. On peut se demander quand le général von Choltitz a 
été sincére. Voila un point d’histoire qu’il s’agirait d’éclaircir. 

Marcelle ApLER-BrEssE. 


(1) Dietrich von Cuottitz, Brennt Paris? Adolf Paris. Tatsachenbericht des 
letzten deutschen Befehlshabers in Paris, Mannheim, Weltbiicherei, 1950, in-8°, 
101 p. — Ip., Soldat unter Soldaten, Konstanz-Ziirich-Wien, Europa Verl., 1951, 
in-8°, 320 p. 
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— A signaler, dans le Miroir de I’ Histoire, numéro de janvier 1955, sous le 
titre : « De Gaulle a-t-il tout dit? », les corrections ou adjonctions au témoi- 
gnage de ce dernier, formulées par MM. Francois Mauriac et Paul Reynaud 
et les généraux Weygand et Gamelin. 

G. Bourein. 


Paul Naeat, Les cloches de Nagasaki, Tournai, Casterman, 1954, in-18. 


Récit extrémement émouvant de la destruction opérée par la bombe ato- 
mique de la ville de Nagasaki, dans son quartier essentiel d’Unakami, ot 
vivait une minorité catholique trés croyante. Nous assistons non seule- 
ment a l’effroyable massacre, 4 l’immense incendie attisé par la bombe, mais 
aussi 4 des drames d’intimité, celui de la conversion au catholicisme, celui de 
la défaite japonaise, déterminée par la bombe et mettant fin aux vastes 
espoirs qui hantaient jusqu’a l’esprit des croyants, celui de l’avenir nucléaire 
pour une humanité réhumanisée. Tout ce livre est rempli d’une vie simple, 
parfois surnaturelle, et l’ceuvre vaut, non seulement par des qualités de 
témoignage certain, mais aussi par ce que |’auteur, qui finit par mourir de 
leucémie nucléaire en 1951, a introduit en coups de pinceau rapides et exacts, 
de tableaux de grandeur, d’horreur ou de charme au jour le jour. 


G. Bourein. 


— M. Fausto Litti a écrit un sévére compte rendu du livre de Tasca (« La 
Francia della Bufera », 1954), dans Mondo Operaio. Il ne peut admettre la 
position ambigué prise par Tasca pendant le régime de Vichy. 

G. Bourein. 


— Le numéro de juillet 1954 (31) de la Revue italienne Il movimento di 
liberazione in Italia renferme des indications utiles de MM. Dotti, Lutesich- 
Jamini sur la guerre partisane et la résistance dans le val d’Aoste et Fiumi ; 
le texte d’une chronique de la résistance 4 San Chiaffredo di Busca, en sep- 
tembre 1944, offre des précisions utiles confirmées par la presse fasciste du 
24 avril 1945 et est un des éléments a retenir pour l’histoire de la République 
de Mussolini; le général Cadorna révéle, dans une lettre privée, quelques 
inexactitudes dans le livre de M. L. Longo sur la Résistance, dont est publiée 
la conférence du 19 juin 1954 sur l’Historiographie du mouvement. 

Suit une riche moisson de comptes rendus. 

G. Bourern. 


Une notice insérée dans le n° 27 de la revue : Jl movimento di Libera- 
zione in Italia (nov. 1953) nous apprend que la Commission mixte pour la 
révision des manuels d’histoire allemands et italiens, qui a tenu ses assises 
a Braunschsseig en avril 1953, s’est efforcée d’harmoniser les points de vue 
en ce qui concerne les pages consacrées 4 la Résistance dans les deux pays. 
D’un commun accord, le mouvement des partisans italiens a été défini 
comme « une insurrection nationale de caractére démocratique » et le chiffre 
de 130.000 a été retenu en ce qui concerne l’effectif global ayant combattu 


dans les organismes de lutte clandestine. 
G. BouraIn. 


— La revue d’histoire militaire Bellona, éditée 4 Londres par 1|’Institut 
historique général Sikorski (1), est une revue a maints égards excellente, 


(1) Bellona, 1954, 1 (janvier-mars), 112 p. Au sujet du nom porté par cet Institut 
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trés ouverte aux problémes militaires actuels et cherchant aussi a trouver 
dans le passé récent vérité et enseignements. Deux articles, en particulier, 
méritent d’étre signalés : celui de L. Mozdzenski sur la « Participation de la 
marine de commerce polonaise dans l’effort allié » de la deuxiéme guerre 
mondiale (p. 3-18), et la fin de l’étude du colonel T. Wasilewski sur la « Résis- 
tance polonaise en France entre 1940 et 1944 » (p..28-37); il y a bien des 
points obscurs, et aussi une trés significative insistance 4 placer la Résistance 
polonaise dans le cadre d’une contribution et non d’une participation au mou- 
vement de Résistance francais (p. 29-30). Certaines constatations auraient 
demandé plus de précisions, ainsi p. 33 : « En France du Sud-Ouest, malgré 
la présence justement sur ce territoire de la principale fraction de nos forces, 
il n’y eut pas d’activité militaire véritablement importante... » Le « pour- 
quoi » de ce phénoméne nous intéresse vivement, mais l’auteur ne songe 
guére a nous satisfaire. 

Une bonne revue technique, 4 laquelle nous ne pouvons guére reprocher 
une attitude politique concevable aisément. 

Jean-B. Neveux, 


Alger. 


Comte Michael So.ttixow, Remagen, le Pont de la décision. Traduit de 
Yallemand par Maurice Mutier-Strauss, Paris, Amiot-Dumont, 


1954, in-8°, 200 pages. 


Le comte Michael Soltikow, journaliste et romancier, donne de I’épisode de 
Remagen une explication un peu différente de la version officielle. I] attribue 
la responsabilité de l’événement au major allemand Hans Scheller, qui, pour 
hater la fin de la guerre et empécher l’armée soviétique de pénétrer trop pro- 
fondément en Allemagne, aurait pris le parti d’abandonner 4a |’adversaire |’ ou- 
vrage dont on venait de lui confier la défense. 

Cette hypothése ne repose a vrai dire sur aucun élément précis, et la condam- 
nation 4 mort du major Scheller par le « conseil de guerre volant » du Fiihrer 
ne constitue pas a elle seule un argument décisif. 

Les précisions fournies par l’auteur sur la fagon sommaire dont était orga- 
nisée la défense du pont conduisent plutét a penser que le « Général Pagaie » 
fut le principal responsable de la prise de |’ouvrage par les Américains, puis 
de la constitution d’une téte de pont sur la rive droite du Rhin. 

On ne peut s’empécher de noter au passif du livre de Soltikow des inexacti- 
tudes, dont certaines ont été relevées par le présentateur francais, et des 
invraisemblances lorsque l’auteur met dans la bouche des exécutants a I’éche- 
lon le plus bas des considérations de haute portée stratégique ou de politique 
générale. 

Le récit est précédé d’une bonne mise au point de Jacques Mordal sur les 


événements militaires qui ont amené les Alliés au contact de la ligne du Rhin. 


R. Cotienot. 


de recherches, rappelons au lecteur l’habitude polonaise de placer les écoles, les 
usines, etc., sous « l’invocation » d’un grand homme. Le choix, ici, est particuliére- 
ment heureux. 
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all’inizio delle guerra? Riv. marittima, 
févr. 1955, pp. 269-277. 

La marine allemande était pourvue 
d’appareils de détection (Dete), mais 
moins perfectionnés et en moins grand 
nombre que les Anglais. 


Jarzykowsk1 (Ludwik). — Operacje 
desantu powietrznego [Les opérations 
de parachutage], Bellona (Londres), 
oct.-déc. 1954, n° 3, pp. 39-50, cartes. 
Durant la derniére guerre en Créte, 

en Sicile, en Hollande, en Birmanie, en 

Normandie. 


Lepotier (A.)., contre-amiral. — 
L’Atlantikwall de Brest, R. mar., 
janv. 1955, pp. 61-72, carte, ill. 
L’organisation de la défense maritime 

de Brest par les Allemands, de 1940 a 

1944. 


Mayr (Jak.). — Pearl Harbor als 
Fernmeldeproblem, Wehrkunde, mars 
1955, pp. 101-104. 
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Prister (Ebehrhard von). — The Rail 
transport situation in the Causasus, 
1942-1943, Military R., févr. 1955, 
pp. 82-86, carte. 

Trad. d’un article paru dans Wehr- 

kunde, aotit 1954. 


Popp (Friedrich). — Overland transport 
of German ships during World War II, 
U. S. Nav. Inst. proceedings, janv. 
1955, pp. 27-37. 

Vers l’Atlantique, la mer Noire, la 

Méditerranée et |’ Atlantique. 


Praun (Albert). — Geheimhaltung im 
Fernmeldeverkehr, Wehrkunde, mars 
1955, pp. 104-107. 


Le secret dans les transmissions. 


OPERATIONS 


A. M. — Die letzten Kampfe in der 
Steiermark, Frontsoldai, févr. 1955, 
pp. 49-51, cartes. 


*Barker (Ralph). — Down in the drink, 
London, Chatto and Windus, 1955, 
in-8°, 253 p. 

La lutte des aviateurs anglais contre 
les sous-marins. 


Bombardiers sur le Japon (1944-1945). 
[Extrait de Army Air Forces in 
World War II. Vol. V.] Trad. et adap- 
tation du lieut.-col. Jean, R. Forces, 
aériennes fr., mars 1955, pp. 540-550. 


*Borman (C. A.). — Divisional signals..., 
Wellington, War History Branch De- 
partment of Internal. Affairs, 1954, 
in-8°, xv11-540 p., cartes et pl. h. t. 
Guerre en Gréce, en Afrique, en 

Italie. 


Cuassin (L.-M.), général. — L’opéra- 
tion « Matterhorn », Forces aér. fr., 
oct. 1954, pp. 531-568. 


Opérations aériennes contre le Japon. 


*Coccu1a (Aldo). — Sommergibili all’- 
attacco, Milano, Rizzoli, 1955, in-8°, 
230 p. 

Organisation de la base italienne de 
Bordeaux. La participation italienne 
a la guerre sous-marine dans |’Atlan- 
tique et en Méditerranée, 


Ditrmar (Kurt). — Unbeachtete War- 
nung. Der finnisch-russische Winter- 
krieg, 1939-1940, Wehrkunde, janv. 
1955, pp. 8-10, cartes. 


E.sLe, major. — Karinskoje, Win- 
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terangriff eines verstaérkten Infante- 
rie-Bataillons gegen eine durch Stel- 
lungen verstarkte Ortschaft, All. 
schw. mil. Zt., janv. 1955, pp. 55-66. 
22 nov. 1941. 

Karinskoje, localité sur la Moskowa. 


*Frank (Wolfgang). — The story of the 
German U.-boats at war... Foreword 
hy Admiral Sir George Geasy, Lon- 
don, Weidenfeld and Nicolson, 1955. 


* German antiguerrilla operations in Bal- 
kans, 1941-1944, with bibliogr. note 
prepared by Robert M. KeEennepy, 
Washington, Gov. Print. office, 1954, 
in-8°, vi-82 p., ill., cartes. (Army 
Depart. 16187.) 


*Heinz (Robert D.), Crown (John A.). 
— The Marshalls, increasing the 
tempo, Washington, Gov. Print. off., 
1954, in-8°, vi1-188 p., pl. h. t., carte 
jointe. 

(Marine Corps monographs. Histori- 
cal Branch G 3 Division Headquarters. 

U. S. Marine Corps.) 


* Iwo Jima, amphibious epic..., Washing- 
ton, Gov. Print. off., 1954, in-8°, vi- 
253 p., ill., 21 cartes h. t. 


(Marine Corps Monograph.) 


Laver (Erich. O.). — Armee im Kes- 
sel. Die Durchbruchsschlecht der I. 
Panzerarmee im Frihjahr 1944-..., 
Die Soldatenztg., févr. 1955, pp. 6-7, 
cartes. 


La percée de Winnistza. 


Layton (Edwin T.). — Un épisode peu 
connu de la bataille du Pacifique, R. 
mar., févr. 1955, pp. 151-161. 
Ravitaillement par sous-marin d’hy- 

dravions de bombardement japonais aux 

Bancs de la Frégate francaise, 2-3 mars 

1942, pour un bombardement de Pearl 

Harbor. 

Traduit de U. S. Naval Inst. Procee- 

dings, mai 1953. 


LepERREY (E.), colonel. — L’attaque 
et la défense du saillant de Witebsk 
en juin 1944, R. milit. suisse, janv. 
1955, pp. 1-10, cartes. 


Lippett Harr (D. H.). — The Dun- 
kirk « Halt Order ». A Further Reas- 
sessment, Army Quart., janv. 1955, 
pp. 207-209. 

A propos de l’ouvrage du Major L. 

F. Exuis, The War in France and Flan- 

ders, 1939-1940. 





Lusar. — Die letzte Fahrt. Panzer- 
schiff « Graff Spee » musste gesprengt 
werden, Militdrpolit. Forum, déc. 
1954, pp. 52-55. 


17 déc. 1939 au large de Montevideo. 


Meisrer (Jurg). — Unternehmen Wun- 
derland. Schwerer Kreuzer « Admiral 
Scheer » in der Kara-See, 16-31 Au- 
gust 1942, Marine Rundsch., janv.- 
févr. 1955, pp. 1-9, cart. ill. 


*Mour (Ulrich). — « Atlantis. » The 
Story of a German surface raider..., 
as told to A. V. S—ttwoop, London, 
Laurie, 1955. 


More on Pearl Harbor Story. Statements 
from three participants who want to 
set record straight : Mr. Sonnet ob- 
jects to the « Kimmel Story ». — Ad- 
miral Kimmel’s reply to the Sonnett 
statement. — Admiral Theobald re- 
plies on the Kittredge article, U. S. 
News and World R., 28 janv. 1955, 
pp. 116-118. 


More Secrets of Wartime deals. Gains 
Stalin made at Teheran and Potsdam, 
U. S. News and World Rep., 24 déc. 
1954, pp. 24-26. 

D’aprés d’ « unpublished papers », 
qui ne sont pas plus précisément dési- 
gnés. 


Ofensywa, ktora przyniost wolnosce calej 
ziemi poslikiej [L’offensive qui ap- 
porta la liberté a tout le territoire 
polonais}], Tryb. Ludu, 12 janv. 1955, 
n° II, p. 2, carte. 

L’offensive de la I? armée soviétique 
sur le front d’Ukraine, les 11-12 janv. 

1945. 


Ornano (P. ov’), lieut.-col. — Le 
19° corps blindé allemand dans les 
Ardennes du 10 au 15 mai 1940, 
L’ Armée, la Nation, 1°* mars 1955, 
pp. 14-23, cartes, ill. 


Patiotra (Pietri) ten. col. — Halfaya- 
Novembre 1941-gennaio 1942. Riv. 
mil., mars 1955, pp. 246-300, phot. 


*The Retreat from Burma, 1941-1942. Edi- 
tor B. Prasap, New Delhi, Ministry of 
Defence, 1955. 


*Schicksal Nordafrika, hrg. vom Ver- 
band ehemaliger Angehériger deut- 
sches Africa-Korps, Essen, Stadtwald 
(Postfach), 1955, 328 p., ill. 

La campagne d’Afrique, 1941-1943, 
avec la collaboration du général West- 
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phal, commandant de la I? armée blin- 
dée d’Afrique, et du général Bayerlein, 
chef de l’état-major de |’ « Afrika 
Korps ». 


ScuMaLenBacn (Koro-Kapt). — Prinz 
Eugen gibt Flankenschutz. « Die 
letzten Einsitze schwerer Einheiten », 
Frontsoldat, févr. 1955, pp. 51-53, 
carte. 

Les derniers combats du _ croiseur 
lourd Prinz Eugen dans la Baltique, 

mars-avril 1945. 


Sencer (F. M. v.) und Errerrtin. — 
Der Marsch einer Panzer-Division in 
der Schlammperiode, Wehrkunde, 
mars 1955, pp. 85-91, carte. 

La 24¢ Pz. Div. en Ukraine (janv.- 

févr. 1944). 


Suimapa (Brig.-gen. Koichi), assisted 
by Clarke H. Kawaxami and Roger 
Pineau. — Japanese naval opera- 
tions in the Philippines invasion, U. 
S. Naval Inst.-proceedings, janv. 1955, 
pp. 1-17, cartes, photos. 


SS-Kavallerie-Brigade im Osten, Wi- 
king-Ruf, févr. 1955, pp. 5-8, ill. 
Pendant l’hiver 1941-1942. 


Sturm bis vor Moskaus Tore. Nach dem 
Kriegstagebuch der Panzertruppe 4, 
Frontsoldat, janv. 1955, pp. 14-16. 


Trppetsxirnch (Kurt von). — Der 
deutsche Balkanfeldzug 1941, Wehr- 
wissenschaftl. Rundsch., févr. 1955, 
pp. 49-66, carte. 


Verhangnisvolles 5. Dezember 1941. 
35 km vor Moskau erzwang der 
Winter die Umkehr. Nach dem 
Kriegstagebuch der Panzertruppe 4, 
Frontsoldat, févr. 1955, pp. 54-55. 


HISTORIQUES D’UNITES 


*Cuapiin (H. D.), lieut.-col. — The 
Queen’s own Royal West Kent Regi- 
ment, 1920-1950. London, Michael Jo- 
seph, 1955. 


*Kruecer (Walter), — From down 
under to Nippon. The Story of the 
Sizth Army in World War II. Was- 
hington, Combat Forces Pr., 1955, 
in-8°, 393 p., ill., cartes h. t. 


*Srarr (Lt. Col. Chester G.). — From 
Salerno to the Alps. A history of the 
Fifth Army, Washington, Combat 
Forces Press, 1955, in-8°, 498 p., ill., 
cartes h. t. 





LES RELATIONS DIPLOMATIQUES 


Baver (Ernest). — Italien und Kroa- 
tien, 1938-1945, Geopolitik, févr. 1955, 
pp. 112-122. 


Briicet (J. W.). — Neue Nazi-Akten 
iiber die Schweiz, Rote R., févr. 1955, 
pp. 39-43. 

Sur la publication : Documents on 
German Foreign Policy, series D (1937- 
1945), vol. VIII : The War Years 
(sept. 4, 1939-march 18, 1940), Was- 
hington, 1954. 


*I Documenti diplomatici italiani. Nona 
serie : 1939-1943. Vol. I : 4 settembre- 
24 ottobre 1939, Roma, Libreria dello 
Stato, 1954, in-8°, txv1-643 p. 
(Ministero degli affari esteri. Com- 

missione per la pubblicazione dei docu- 

menti diplomatici.) 


Jouxov (G.). — A propos des agisse- 
ments peu scrupuleux de W. Churchill. 
Suivi du Memorandum adressé a 
l’Autorité de contréle alliée par G. 
Joukov, en date du 20 nov. 1945, 
U. R. S. S. (Paris), n° 382, 16 déc. 
1954, pp. 2-7. 


Texte russe : Pravda du 16 déc. 1954. 
Publication — A la suite de récentes 
déclarations de Churchill — du Mémo- 
randum soviétique protestant contre la 
création en zone britannique de forma- 
tions militaires composées de_ prison- 
niers allemands, daté du 20 nov. 1945. 


Mo.tmann (Giinter). — Der Morgen- 
thau-Plan, als historisches Problem, 
Wehrwissenschaftl. Rundsch., janv. 
1955, pp. 15-33. 


Obmen pis’mami mezdu U. Cercillem i 
I. V. Stalinym v period boevykh ope- 
racii v raione Ardenn v _ janvare 
1945 g. [Echange de lettres entre W. 
Churchill et J. Stalin au moment des 
opérations militaires dans les Ar- 
dennes, en janv. 1945], Pravda, 
28 nov. 1954. 

Texte des lettres, précédé d’un im- 
portant article de J. Pavlov, commen- 


tant les déclarations récentes de W. 
Churchill. 


*ScHEINMANN (M. M.). — Der Vatikan 
im zweiten Weltkrieg (Hrg. von d. 
Hist. Inst. d. Akad. d. Wiss. d. 
UdSSR.), Berlin, Dietz, 1954, in-8°, 
500 p. 

Le Vatican et les divers belligérants. 
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‘Tajna nota o Solunu [La note confiden- 


tielle sur Salonique], Poruka (Lon- 

dres), n° 19, 1954, p. 15. 

Adressée par le gouvernement ita- 
lien au gouvernement royal yougoslave, 
le 25 mars 1941, concernant le sort de 
Salonique aprés la deuxiéme guerre 
mondiale. 


*Wanpycz (D. S.), edit. — Polish Ame- 
ricans and the Curzon line. President 
Roosevelt’s statement at Yalta, New 
York, Josef Pilsudski Inst. of Ame- 
rican, 1954, in-8°, 31 p. 

Les Polonais d’Amérique et leurs pres- 
sions sur le président Roosevelt au sujet 
des frontiéres polonaises. 


Official record of the Yalta Conference, 
New York Times, 17 et 18 mars 1955, 
30 p. de documents, photos. 


Texte intégral du dossier inédit rendu 
public par le Département d’Etat, ac- 
compagné d’un index biographique des 
personnalités mentionnées dans ces do- 
cuments. 


PRISONNIERS ET DEPORTES 


CaterrFi (Piero). — La Personalita dis- 
trutta nei campi di sterminio, Ponte, 
févr. 1955, pp. 182-193. 


*Katuicasu (Sybil). — No dram of 
mercy, London, Neville Spearman 
(1954), in-8°, 237 p., pl. h. t. 

En Malaisie, histoire d’une infirmiére 
prisonniére des Japonais. 


*Lienau (Heinrich). — 12 Jahre Nacht, 
Flensburg, E. H. Nielsen, 1954, in-8°, 
262 p. 

Mémoires d’un résistant interné pen- 
dant plusieurs années au camp de Sach- 
senhausen. 


*Der Prediger von Buchenwald. Das 
Martyrium Paul Schneiders, 29.8. 
1897- 48.7.1939, hrg. mit einem Ge- 
leitw. von Prof. D. Heinrich VocEt, 
Berlin, Lettner-Verl. (1954), in-16, 
239 p. 


Le pasteur Paul Schneider au camp 
de Buchenwald. 


IV. — LA VIE INTERIEURE 
DES ETATS 


ALLEMAGNE 


Baum (Walter). — Die Reichsreform im 





Dritten Reich, Vierteljahrsh. f. Zeit- 
geschichte, janv. 1955, pp. 36-57. 


D’aprés des documents inédits pro- 
venant du Ministére d’Etat d’Olden- 
burg et du Sénat de Bréme. 


Bovert (Margret). — Goerdeler und 
der deutsche Widerstand, Aussenpo- 
litik, févr. 1955, pp. 73-85. 


*Die deutsche Industrie im Kriege 1939- 
1945, hrg. vom Deutschen Institut 
fir Wirtschaftsforschung, Berlin, pref. 
Ferdinand FriepENnssBurG, Berlin, 
Minchen, Duncker u. Humblot, 1954, 
in-8°, 216 p. 


*Du hast mich heimgesucht bei Nacht. 
Abschiedesbriefe und Aufzeichnungen 
des Widerstandes 1933-1945, hrg. von 
Helmut Goxtiwitrzer, Kithe Kuun, 
Reinhold ScunerpeEr, Miinchen, Chr. 
Kaiser (1954), in-8°, 468 p., portr. 
h. t. 


*Fiumann (Franz). — Die Literatur der 
Kesselrings. Ein Pamphlet, Berlin, 
Verl. der Nation (1954), in-16, 56 p. 


Réflexions sur les mémoires des géné- 
raux hitlériens, sur le type de ceux du 
maréchal Kesselring. 


GueiTzE (Bruno). — Deutschlands Be- 
voélkerungsverluste durch den. zwei- 
ten Weltkrieg, Vierteljahrsh. f. Wirt- 
schaftsforschg., oct.-déc. 1954, pp. 375- 
385, tabl. 


*Krausnick (Helmut). — Vorgeschichte 
und Beginn des militérischen Widers- 
tandes gegen Hitler, Bonn, Bundes- 
zentrale fiir Heimatdienst, 1954, in-4°, 
pp. 609-627. 


(Politik und Zeitgeschehen.) 


*LANDGREBE (Erich). — Aller et retour 
Moscou. Roman traduit de |’allemand 
par Henri Turks, Paris, Ed. Charles 
Frémanger, 1955, in-8°, 288 p. 

La Wehrmacht dans la victoire et la 
défaite. 


Lutz (Hermann). — Falschungen zur 
Auslandsfinanzierung Hitler, Weer- 
teljahrsh, f. Zeitgeschichte, oct. 1954, 
pp. 386-397. 


Les capitaux anglo-américains et néer- 
landais et l’accession au pouvoir de 
Hitler. 


*NrieEMOLLER (Wilhelm). — Die Beken- 
nende Kirche sagt Hitler die Wahrheit. 
Die Geschichte der Denkschrift der Vor- 
ldufigen Leitung von Mai 1936, Biele- 
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feld, L. Bechauf (1954), in-8°, 35 p. 

Le mémoire de protestation envoyé 
par l’Eglise réformée d’Allemagne au 
chancelier Hitler. 


*Rangliste des deutschen Heeres 1944- 
1945. Dienstalterslisten der aktiven Ge- 
nerale und Stabsoffiziere des Heeres vom 
1. Mai 1944 mit amtlichen Nachtra- 
gen bis Kriegsende; Stellenbezetzung 
der héheren Kommandobehérden u. 
Divisionen am 10 Juni 1944..., hrg. 
von Major i. G. a. D. Wolf Kerzic, 
Bad Nauheim, H. Henning, Podzun, 
1955, in-8°, 408 p. 


Rorurets (Hans). — Psychological and 
moral problems of the German oppo- 
sition to Hitler, Confluence, déc. 
1954, pp. 439-494. 


Roturers (Hans). — Zum Vermicht- 
nis des Widerstands, Vierteljahrsh. f. 
Zeitgeschichte, oct. 1954, pp. 329-344. 


L’importance morale et politique de 
la résistance allemande. 


*Seaspury (Paul). — The Wilhelm- 
strasse : a study of German diplomats 
under the nazi regime, Berkeley, Univ. 
of California Press, 1954, in-8°, 232 p. 


Tatbestand des Mordes erfillt. Ein 
Brief zum Fall Schérner an die baye- 
rische Justiz, Vorwdrts, 4 févr. 1955, 
p. 2. 

— R. G. — Amnestie fiir General 
Schérner. Professor Grimm ruft nach 
Gerechtigkeit, Ibid., p. 4. 

Le cas du général Schérner, qui fit 
combattre ses troupes quand la capitu- 
lation était déja signée et fusiller pour 
désertion un grand nombre de soldats. 


*Weinunaurr. — Die Militdropposition 
gegen Hitler und der Widerstandsrecht 
(Hrg. v. d. Bundeszentrale f. Heimat- 
dienst) (Bonn, H. Kéllen, 1954), in-8°, 
27 p. 

(Schriftenreihe d. Bundeszentrale f. 

Heimatdienst. H. 5.) 


*WeLTER (Erich). — Falsch und richtig 
planen, eine kritische Studie iiber die 
Wirtschaftslenkung im zweiten Welt- 
kriege, Heidelberg, Quelle u. Meyer, 
1954, in-8°, 164 p. 
(Ver6ffentlichungen d. Forschungs- 

Institutes f. Wirtschaftspolitik an der 

Universitat Mainz, Band. I.) 


Der 20. Juli 1944, Staatsburgerliche In- 
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formationen. Folge 20., juill. 1954, 
8 p. ill. 

Bibl. p. 8. 

Etude générale sur la conjuration. 


BELGIQUE 


TEMMERMAN (Jean). — La Résistance 
belge. L’ Armée, la Nation, 1° janv. 
1955, pp. 31-35 et 59. 


Esquisse de l’histoire de la Résistance. 


ETATS-UNIS 


*Larson (T. A.). — Wyoming’s war 
years, 1941-1945, Laramie, the Univ. 
of Wyoming Press, 1954, in-8°, x1- 
400 p., carte, pl. h. t. 


*Ten’Brock (Jacobus) and others. — 
Prejudice, war and the constitution, 
Berkeley, Univ. of. California Press, 
1954, in-8°, 415 p. 

A Study of Japanese-American eva- 
cuation in World War II : Japanese 

evacuation and resettlement. Vol. III, 


FRANCE 
ET UNION FRANGAISE 


A propos du livre de Robert Aron. En- 
trée de Vichy dans |’Histoire? Fédé- 
ration, janv.-févr. 1955, pp. 27-58. 
Débat organisé par le « Cercle Médi- 

cis ». Exposé de Robert Aron, interven- 

tions de G. Marcel, Pierre Dournes, 

Raoul Girardet et Philippe Ariés. 


*Borwicz (Michel). — Ecrits des con- 
damnés a mort sous l’occupation alle- 
mande, 1939-1945. Préface de René 
Cassin, Paris, P. U. F., 1955, in-8°. 


(Collection « Esprit de la Résistance ».) 


Dominique (Pierre). — Le Gouverne- 
ment du 10 juillet 1940 était légal et 
légitime, Ecrits de Paris, janv. 1955, 
pp. 52-59. 

En marge de 1|’Histoire de Vichy de 

Robert Aron. 

*Farmer (Paul). — Vichy. Political di- 
lemma, London, Oxford Univ. Pr., 
1955, in-8°, 440 p. 

Préparé par la Columbia Univ. Pr. 


*Gratu (Paul E.). — Du pays de Bitche 
en Charente-Maritime. Souvenirs de 
1939-1940. Préf. de Ch. H. Hrece x, 
Niederbronn, impr. Commerciale 
(1954), in-8°, 95 p. 

La Lorraine mosellane. 
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Rarnero (Romain). — I] Movimento 
nazionalista et la situazione dell’ 
Algeria dal 1940 ad oggi, Oriente Mo- 
derno, nov. 1954, pp. 457-476. 

Cf. ch. 1: « L’Algeria da Pétain a de 

Gaulle. » 


Smitu (C. Alphonso), comm. — Marti- 
nique in World War II, U. S. Naval 
Institute proceedings, févr. 1955, 
pp. 169-174, phot. 


ITALIE 


Bartracuia (Achille). — I] Processo alla 
Resistenza, Mondo, 1°* mars 1955, 
pp. 3-4. 

Sur les poursuites contre les parti- 
sans coupables de délits divers commis 
au temps de la Résistance. 


*[Branco (Dante Livio).] — Guerra par-. 


tigiana : Raccolta di scritti a cura di 
Giorgio Agosti e Franco Venturi, To- 


rino, Einaudi, 1954, in-8°, xxvi- 
460 p. 
Caracna (Luciano). — Antonio La- 


briola e la « coscienza socialista » in 
Italia, Movimento Operaio, sept.-oct. 
1954, pp. 661-684. 


Contini (Sandro), Cottos: (Licia Rag- 
ghianti). — Una lotta nel suo corso : 
Lettere e documenti politici e militari 
della Resistenza e della Liberazione. 
Pref. di Ferrucio Parri, Venezia, 
Neri Pozza, 1954, in-8°, xv1-373 p. 


Jounson (D. H. N.). — The Case of 
monetary gold removed from Rome 
in 1943, Internat. and compar. Law. 
quart., janv. 1955, pp. 93-115. 


Kocan (Norman). — II] Partito d’Azione 
e la questione istituzionale, Mov. di 
liber. in Italia, sept. 1954, pp. 3-28. 
Le parti d’Action et le Comité de libé- 

ration nationale devant les problémes 

politiques italiens. 


*La Torre (Michele). — Cento anni di 
vita politica e amministrativa italiana, 
1848-1948. Vol. Ill : 1943-1945, Fi- 
renze, Noccioli, 1954, in-8°, 200 p. 


Lussu (Emilio). — Diplomazia clan- 
destina (14 giugno 1940-26 luglio 
1945), Ponte, janv. et févr. 1955, 
p. 13-30 et 168-181 (a suivre). 
Activité politique d’un émigré italien 

du groupe « Giustizia e Liberté » a 

Paris, Marseille, Lisbonne, Gibraltar, 

Londres, New-York. 
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Montane tt (Indro). — Rivelazioni di 
Dino Grandi sull’arresto di Musso- 
lini, N. Corriere della Sera, 9 et 10 févr. 
1955, pp. 5 et 3. 


*Patapin (Giovanni). — La Lotta clan- 
destina di Trieste nelle drammatiche 
vicende del C. L. N. della Venezia Giu- 
lia, Trieste, Stampa comunale, 1954, 
in-4°, 840 p. 


*PeLtizzi (Vittorio), — Trenta mesi, 
Reggio Emilia, Poligrafica Raggiana, 
1954, in-8°, 167 p. 

La lutte pour la libération en Emilie 
par un des chefs de la Résistance. 


Pieri (Piero). — Considerazioni intorno 
ad una storia della Resistenza Ita- 
liana, Mov. di Liber. in Italia, sept. 
1954, pp. 29-57. 

Sur louvrage de Barracuia : 
della Resistenza italiana. 


Storia 


Potuice (Vito). — Osservazioni sul modo 
di formazione del trattato di pace con 
VItalia, Riv. di studi pol. internazio- 
nali, oct.-déc. 1954, pp. 582-585. 

Du « short armistice » au traité de 
Paris. . 
*Raceuianti (Carlo Ludovico). — Di- 

segno della Liberazione italiana, Pisa, 

Nistri-Lischi, 1954, in-16, 366 p.: 


Rvuata (Adolfo). — Ricordo di Duccio 


Galimberti, Ponte, janv. 1955, 
pp. 1883-1894. 
Héros de la Résistance italienne, 


membre du parti d’Action, assassiné le 
3 déc. 1944. 


*Satvapori (Max). — Brief History of 
the patriot movement in Italy, 1943- 
1945, Chicago, E. Clemente, 1954, 
in-16, 96 p. 

Satvemini (Gaetano). — Cronaca e sto- 
ria della resistenza : Quattro docu- 
menti, Mondo, 1° févr. 1955, pp. 13- 
14. 

Cf. les mises au point et réponses a 
cet article publiées sous le titre : « Le 
Formazioni autonome », Ibid., 22 févr., 
pp. 13-14. : 


XXX. — Una storia della Resistenza 
italiana, Civilta cattol., déc. 1955, 
pp. 681-685. . 

Sur louvrage de R. Battaglia. 


PAYS-BAS 


*Vromans (A. G.). — Stichting « Indie 
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in de tweede Wereldoorlog ». De In- 
dische Collectie van het Rijksinsti- 
tuut voor Oorlogsdadocumentatie te 
Amsterdam, Amsterdam, oct. 1954, 
in-8°, 38 p. 

Résumé en langue anglaise. 


POLOGNE 


Macxiewicz (Josef), — O  pewnej, 
ostatniej} probie i zstrzelonym Buj- 
nickim [Au sujet d’un certain essai, 
derniérement paru, et de Bujnicki, 
exécuté], Kultura, Paris, 1954, n° 11, 
pp. 81-95. 

Conteste l’article de Milosz (paru 
dans le n° 9 de Kultura) sur le poéte 
Bujnicki, la vie 4 Vilno de 1939 a 
1944 et les tensions entre Lithuaniens 
et Polonais, Allemands, Russes. 


Watewsk1 (Jan). — Poczatki konspi- 
racji na Wilenszczysnie [Les débuts 
d’une conspiration dans la région de 
Vilno], Zwiazkowiec (Toronto), suppl., 
23 janv. 1955, n° 4, p. 12. 


En oct. 1939, premiéres tentatives 
d’organisation de la Résistance armée. 
YOUGOSLAVIE 


Baska rezolucija, 27 januara 1944 god 
[La résolution de Ba, le 27 janv. 1944], 





Poruka (Londres), n° 19, 1954, 18 p. 
Résolution du Congrés national tenu 
a Ba (Serbie), du 25 au 27 janv. 1944, 
par les partisans du général Mihailovic. 


Knezevic (Radoje). — Jugoslovenska 
vleda i Draza Mihailovic [Le gouverne- 
ment yougoslave et le général Mihai- 
lovic}, Poruka (Londres), n° 10, 1953, 
pp. 5-13. 

Voir n°8 11, 13, 18. 

Documents officiels sur les rapports 
entre le gouvernement royal yougoslave 
a Londres et le général Mihailovic, chef 
de la Résistance yougoslave nationa- 
liste pendant la guerre. 


Matt (Josef). — Jugoslawien im Zwei- 
ten Weltkrieg, dans : Jugoslawien..., 
Kéln, Graz, Bélhau-Verl., 1954, in-4°, 
pp. 99-122, carte. 

Opérations militaires; morcellement 
de la Yougoslavie; régime de Pave- 
lic; les partisans et la politique des 
Alliés dans les Balkans. 


Sporazumi Titi-Subasic [Les accords 
Tito-Subasic], Poruka (Londres), n°11, 
1953, pp. 4-13. 


Les accords entre le gouvernement 
royal yougoslave en exil et le maré- 


chal Tito, 1944-1945. 


Le 24 mars 1955. 





Le gérant : Henri Micuet. 
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